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VNiMANi,KON,KRETNiCH VARIANTNICH TVARU V CESTINE
U SKOLNI MLADEZE

Gabriela LEFENDA

Abstrakt:

Autorka v piispévku navazuje na vysledky dotaznikové sondy, kterou realizovala
v dubnu 2016 mezi uditeli zdkladnich Skol a kontrolni skupinou novinafti v ramci
Moravskoslezského kraje. V aktudlni sondé zkouma, zda a do jaké miry se zjisténé postoje
normovych autorit odrazeji v tom, jak déti hodnoti konkrétni tvaroslovné a lexikalni jevy.
Dava do souvislosti zjiSténé aktualni postoje uciteld k vyuce ceského jazyka a jejich mozny
vliv na uroven morfologické kompetence zaki.

Klic¢ova slova:

obecna Cestina, spisovna ¢estina, variacni sociolingvistika, Skolni vyuka CeStiny

1. Vychozi situace pro dotaznikové Setieni

Problematika, kterou piredkladame, vyvstava z aktualni jazykové situace, jez je
symbolicka neustavajicimi diskusemi odbornikd, ale také poucené vefejnosti o tirovni a stavu
spisovné variety Ceského jazyka. Pocet kritickych hlast, vyslovujicich se k pronikani
prostiedkit obecné CesStiny (jako nejrozSifenéjSiho interdialektu) do prostfedi, kde dfive
nemély misto, roste. Pfedmétem odbornych diskusi se stava nejen mira tolerance uZzivateld
jazyka k jeviim, které — a¢ nekodifikovany — jsou vnimany jako naleZzité uz i v prestiznich
komunikacnich situacich. Jazyk se aktualizuje daleko rychleji nez diive a do povédomi
mluvcich se prostfednictvim novych informacnich technologii dostavaji rtiznorodé obsahy
nesouci nekodifikované nebo nové vyrazy a prvky, které spoleCnost piestava vnimat jako
ruSivé ¢i nendlezité. Mobilni technologie umoziuji prenaSet do psanych projevl situacni
podminky bézné v projevech mluvenych a dfive jasna hranice vybéru mezi spisovnymi
a nespisovnymi prostiedky se tak rozvoliiuje. Co diive bylo oznaceno jako piiznakové, se
proméiuje ve zcela nepfiznakové nebo neutralni, a vznika tak nova skupina jazykovych
prostiedkit oznaCovanych odborniky rtiznymi nazvy — souhrnné je vSak mozné je pojmenovat
jako ,.kandidati na pospisovnéni®.

Odbornici hovorii v této souvislosti o moznostech a ramci budouci nové kodifikace,
uvazuji nad tim, jak ptikrocit k ptipadné zmeéné pii nutnosti zachovani jeji stability, ktera je
spolecensky vyZadovana. Jazykové spolecenstvi, 1 kazdy uZivatel jazyka zmény v jazyce
zaznamenava, umérné tomu na né reaguje a zaujima k nim stanovisko. Bud’ se s jeho
proménami ztotozni (a pfili§ mu nevadi), nebo je odmitne a vnima je jako nezddouci a rusivé.
Umérné tomu se ke jmenovanym zménam stavi i spisovny jazyk jako systém. J. Dolnik
(a pozdéji i J. Svobodova) o tomto procesu mluvi jako o pfistupu k aktualizaci spisovného
jazyka.! Podle miry, jakou do svého systému spisovny jazyk ,,vpusti‘ nespisovné prvky, lze
charakterizovat 4 typy pristupt k jeho aktualizaci. Prvni typ se aktualizacim v jazyce nijak
nebrani — J. Dolnik jej nazval univerzalistickym (J. Svobodova jej pojmenovala liberalnim).
Druhy typ pfistupu — intenciondlni (u J. Svobodové nazvan noremné aktualizovany) ptejima
Z ustaleného souboru jazykovych prostfedkii (Gzu) jen prostfedky prestizni. Tieti typ —

! Aktualizace je podle J. Dolnika stav, kdy se spisovny jazyk musi vyrovnat s vlivem a rychlym priinikem
prostfedkd, ustalenych v fecové praxi (srov. J. Dolnik, 2010, s. 21). J. Svobodova pii charakteristice soucasné
vyvojové faze spisovného jazyka pouziva termin ,rozostfeni spisovného kodu® (srov. J. Svobodova, 2013, s. 88).
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integra¢ni (u Svobodové oznacen jako konzervativné aktualizovany) usmériiuje jazykovou
praxi na uz$i spisovny uzus a pronikani nespisovnych prosttedkti do spisovné variety
minimalizuje tak, aby se jazykovd praxe pouze usmérnila, ale zasadn€ neproménila.
Poslednim typem Dolnikova déleni je rezistentni pfistup k aktualizaci jazyka (u Svobodové
pojmenovan konzervativnim) — tento je orientovan na zachovani dané¢ho stavu (srov. Dolnik,
2010, s. 21; Svobodova, 2013, s. 88).

Je zfejmé, ze v Ceském prostiedi ptistup k aktualizaci matefStiny kolisd mezi ob&éma
zminovanymi krajnimi typy. Liberalni pojeti aktualizace spisovného jazyka je ziejmé
napiiklad v médiich, kterd jsou podrobena kritice z diivodu oslabovani oficialnosti,
autoritativnosti a formalnosti — hovoii se o jejich konverzacionalizaci (srov. Cmejrkova,
Hoftmanova, 2011, s. 282). Do medidlnich sdéleni pronikaji prostiedky nespisovné, hlavné
obecnéceské, misty (zvlasté v potadech typu ,reality show®) lze zivelné vidét zcela jasny
odklon od spisovnosti a prosazovani obecné &estiny ¢i vulgarit)?. Podle nékterych odbornych
nazorti dokonce spisovna ¢estina uz nékterym tématim jako ,,ptirozeny* zpisob komunikace
nestaci, a proto je v televizi nahrazena obecnou ceStinou (srov. Bermel, 2010, s. 19). Oproti
tomu konzervativné aktualizovany pfistup k proménam Ceského jazyka, a to prekvapiveé také
U budouci generace ucitelii, jsme prokazali vysledky nésledujici dotaznikové sondy.

2. Dotaznikové Setieni mezi uciteli, novinari a budoucimi uciteli ¢eského jazyka

Spolecensky pozadavek ceskych mluv€ich na existenci spisovné variety, ale také
pozadavku na stabilni kodifikaci jazyka jako jistoty (nejen pro Skolni vyucovani) jiz diive
prokazala celd fada vyzkumid.> Miru konzervativnosti tohoto pfistupu k jazykovym
aktualizacim jsme ve tfech segmentech ovéfovali i my. Nejprve jej prokazala nase
dotaznikovd sonda =z dubna 2016, realizovana mezi 44 uciteli a 8 novinafi
Z Moravskoslezského kraje.* Pro srovnani jsme totozné dotazniky piedlozili v zaii 2017
i budoucim ucitelim — skupiné studentti posledniho ro¢niku Ostravské univerzity s aprobaci
cesky jazyk. Odpoveédélo ndm 17 studenti ve véku od 23 do 26 let, pochéazejicich ze
Zlinského, Olomouckého a Moravskoslezského kraje.

Uciteld, novinara a budoucich pedagogii, ktefi jiz maji (nebo budou mit) ptimy vliv na
prosazovani stavajici jazykové normy, jsme se ptali nejen na to, zda je Cas zamérné
uptfednostiiovat ve §kolni vyuce varianty slov nebo tvari, které jsou ¢astéjsi v bézném hovoru,
pied variantami, které jsou plné spisovné. Respondenti se méli ptimo vyjadrit i k otazce, zda
je Cas na novou kodifikaci cestiny ve prospéch obecnéCeskych podob (prave tato otazka, byt
byla polozena do jist¢é miry manipulativné, vzbudila u vSech skupin tdzanych nejvétsi ohlas
a diskuzi). Vysledky potvrdily, Ze ucitelé, novinafi 1 budouci ucitelé zmény ve vyvoji jazyka
reflektuji a se zajmem je komentuji, maji ale Casto velmi vyhranény (vétSinou zaporny) postoj

2 Potad ,,Ano, $éfe“ z 9. 3. 2010 obdrzel divacké vytky p¥imo za nadmiru vulgarism@ v projevu moderatora.
| kdyz se TV Prima snazila zmirnit nékteré ¢asti jeho projevu piekrytim vulgarit zvukovym signalem, Rada pro
rozhlasové a televizni wvysilani stanovila, Zze stanice odvysilanim dilu porusila pfedpisy (zdroj:
http://www.tyden.cz/rubriky/media/televize/sprosty-pohlreich-se-musi-pred-desatou-mirnit-tvrdi-
radni_165647.html, posl. revize 11. 10. 2016).

% Nov¢ji napf. prizkum tymu katedry Seského jazyka s didaktikou Ostravské univerzity, publikovany v knize
Fenomén spisovnosti v soucasné Ceské jazykové situaci v r. 2011.

4 Utitele a novinaie jsme zvolili jako skupinu pro dotazovani na zékladé teorie ,,modelu socidlniho silového pole
spisovné variety” némeckého lingvisty U. Amonna. Podle né¢j se na utvareni podoby spisovného jazyka podileji
4 normotvorné instance: kodexy, modelovi mluv¢i/pisatelé, jazykovi experti a normové autority. Posledné
jmenovani jsou napf. ucitelé a korektoti v médiich, od nichz se ocekéavad, ze prosazuji stavajici normu jazyka.
Podrobnéji viz Dovalil, 2006, s. 63.
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K tomu, jakym zpGisobem spisovnou &estinu aktualizovat.® Psanost a plnou spisovnost stale
hodnoti velmi vysoko. Proklamuji své povédomi o nezvratnosti vyvoje spisovného jazyka, ale
inklinuji k tradici a monovariantnosti. U¢itelé i studenti védi, Ze Skola je jedinou instituci,
kterd md moZznost a ,pravomoc® spisovnost pozadovat a poté i hodnotit. Spole¢nym
jmenovatelem proti piipadné zméné kodifikace ve prospéch obecnéceskych ekvivalentt
u obou skupin tazanych vsak byla pfedevsim obava o uchranéni pravidel, obava z nastalého
zmatku. V argumentaci pro zachovani soucasné kodifikace se nejcastéji objevila hesla jako
,,podpora, bezpeci, jistota® Vv norm¢, kterou v soucasnosti mame. Diskuse k této otazce byla
ve vSech skupinidch tazanych misty i1 ,trucovita®, kdyz vyslovovali svou nechut po
prizptisobeni se obecnéCeské vétsing a chtéli na oplatku jazykoveé zrovnopravnit regionalni
ortoepické zvlastnosti (v podobé ptizvuku na penultimé, nedodrzovani kvantity samohlasek,
nespisovné asimilaci znélosti nebo neortoepické vyslovnosti). Vysledky tohoto okruhu diskuse
pro nas byly do jisté miry piekvapivé — od studenti jsme totiz o¢ekavali vyssi miru tolerantniho
piistupu k jazykovym aktualizacim. I mezi zkuSenymi uciteli se totiz vyskytly (byt v malé
mife) odpovédi, které mozné zmény kodifikace ptripoustély. Prestoze jsou studenti v ramci
vysokoskolského studia opakované pouceni o funkénim uzivani variet jazyka, jejich reakce na
naSe dotazy svédcCily spiSe o pretrvavajici pievaze Skolského chépani ramce spisovnosti
a ,,péstovani* idedlu vyjadrovani, ktery ziskali na zakladni a stfedni Skole — od podoby bézné
komunikace vSak zcela odliSného.

V profesni praxi se ucitelé i novinafi pokladaji za garanty osvojeni spisovné ceStiny
a podle naSich zjisténi jednotné vyzaduji existenci jistoty v tom, ¢im se pii tvorbé vetejnych
komunikati nebo pifi vyuce fidit. Skupina studentd pak deklarovala, ze hlubsi znalost
0 ¢eském jazyce pokladd dokonce za svou ,.konkurencni® vyhodu, které¢ hodla vyuzit nejen
v profesni, ale 1 v soukromé sféfe. Nadéjné se jevi jejich ocekdvani, ze pravé znalosti
0 funk¢nosti komunikace budou kromé gramatiky zcela zadsadnim poznatkem, ktery zaktm
piedaji ve vyuce Ceského jazyka.

Do jisté miry paradoxnim bylo ovSem ptiznani nékterych ucitelt u dotazu, zda oni sami
pii vyuce mluvi spisovné a zda se povazuji za mluvni vzory. Rada z nich totiz odpovédéla, Ze
pii1 vykladu spisovny jazyk Casto neuzivaji, ale i pfesto se povazuji za mluvni vzory (ti, ktefi
se za n¢ ve vyzkumu nepovazovali, dokonce ponékud alibisticky tvrdili, ze prvnim mluvnim
vzorem by méla byt televize nebo kolegové na 1. stupni ZS).® Piipometime, Ze pro $kolskou
komunikaci, odehravajici se na spisovném zaklad¢, ale diferencovanou podle komunikac¢nich
podminek a zaméru, se vyslovil napiiklad i J. Kraus. Odklon od spisovné normy piipousti
zejména v pripadech, kdy rozhovor mezi zakem a ucitelem nabyva soukroméjsiho razu (srov.
Kraus 1997, s. 45). Dotaznikova sonda rovnéZ prokazala pozitivni fakta: uéitelé maji chut’ se
zapojit do odborné diskuse (napiiklad o moznych navrzich zmén kodifikace spisovného
jazyka). Zjistili jsme také jejich ochotu k postgradudlnimu vzdélavani. NasSi respondenti
(ucitelé a novinaii) by radi aktualizovali své znalosti, pfi¢emz nejhojnéji tento zajem vyjadrili
ucitelé 1. stupn& a oborovi Cestinafi’ (dotaz na daldi vzdéldvani se setkal jen s vlaznym

> Tento fakt je determinovan specifickou jazykovou situaci v Moravskoslezském kraji, kde neexistuje
sjednocujici nespisovny interdialekt, jakym je v Cechach obecna &estina. Zatimco v Cechach se obecna &estina
prosazuje uz i v situacich dosud vyhrazenych spisovnému jazyku, na Morave a ve Slezsku je spisovna ceStina
pro lidi kédem, kterym mluvi, pokud jejich komunikace neni divérného rdzu a uvziti spisovného jazyka by zde
bylo nepatii¢né (srov. Davidova, 1997, s. 140-141).

8 Potvrdilo se, co novéji poznamenala S. Cmejrkova, Ze prokazani toho, jakou varietu jazyka ugitelé pii vyuce
pouzivaji, je slozité a je ovlivnéno jejich teritorialni pfisluSnosti, generacnimi a individudlnimi aspekty (srov.
Cmejrkova, Hoffmannova, 2011, s. 438).

" Zde je nutno zminit, Ze postgradualni vzdélavani ugitelt Seského jazyka je oblasti v nagem Skolském systému
znaéné podcenénou. Pripomefime snahu M. Cechové, kterd za idedlni stav poklada celozivotni vzd&lavani
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zdjmem u studentii, coz prikladame nacasovani dotaznikové sondy do obdobi pied statni
zavérecnou zkouskou — tedy obdobi co do mnozstvi u¢eni zna¢né¢ exponovanému).

Zda se ve Skolni vyuce odrazeji konzervativni postoje uliteli a jak mezi styloveé
odliSnymi variantami (morfologickymi a lexikalnimi) ve spisovném jazyce voli sami Zéci,
jsme zjistovali v nasledujicim vyzkumu.

3. Vnimani konkrétnich variantnich tvara v ¢eStiné u Skolni mladeZe — popis vyzkumu

Cilem naseho vyzkumu bylo ovéfit, jaky je aktualni stav morfologické kompetence® zakt
ve véku 12-15 let® v 6.-9. tfidach zikladnich $kol'® Prvni polovina vyzkumu probéhla
v ¢ervenci 2016 na zakladnich skolach ve méstech a obcich s rozsifenou ptisobnosti nad 6000
obyvatel vramci Moravskoslezského kraje, druhou ¢ast dotaznikového Setfeni jsme
realizovali v gervnu 2017 v péti zdkladnich $kolach v obcich do 3000 obyvatel** na Opavsku a
Krnovsku®?. Nasim cilem bylo zjistit, zda se preference méstskych a venkovskych zaka budou
v nékterych parametrech podstatné ¢i mirné lisit, zda v ptipad¢ venkovskych déti hraje roli
ptedpoklad, Ze urcité socialni faktory (jako napf. blizkost zemédélskych aktivit nebo rliznost
feCového spolecenstvi — jako je naptiklad souziti s prarodi€i uzivajicimi regiondlni dialekty
nebo jejich pozistatky) mohou ovlivnit preference ve volbé stylové odliSnych variant
V prestizni situaci. Ziskana data méla prokazat, jestli se u déti odrazi diglosie typickd pro
Moravskoslezsky kraj (kde spisovna ¢eStina plni funkci prestiZzniho jazykového Utvaru a misto
obecné cestiny zde zaujimaji lokalni nafecéi), zdali zaci umi v prestiznim projevu rozlisit
piiznakovou variantu od nepiiznakové a stylistickou vhodnost jejich uziti.

271 zakim ve mésté¢ a 263 zakliim na venkové jsme piedlozili dotaznik sestavajici
z vybranych 11 morfologickych a 4 lexikalnich variant slov. Respondenti je méli oznamkovat
na bézné skolské skale od jednicky (viibec mi nevadi) do pétky (tuto podobu slova odmitam),
pro nerozhodné jsme pfidali i moZnost ,,nevim*“. Zakiim byly varianty pfedstaveny v kratkém
vétném kontextu s instrukci, Ze maji hodnotit, jak by se jim konkrétni moznosti zamlouvaly,
pokud by byly vyieny vprestizni situaci televizniho zpravodajstvi. V piipadé
morfologickych variant jsme volili slova, ktera podle frekvence v korpusovych zdrojich®

ucitelt. Také F. Dane§ byl zastancem systematického vzdélavani uciteld — i neceStinaiti (srov. Danes, 2009,
S. 145).

8 Termin jsme pievzali od E. Hajkové, ktera piSe o nutnosti provéfeni aktudlniho stavu uzivani matefStiny
u Skolni mladeze (srov. Hajkova, 2012, s. 39).

® Dotazovali jsme zaky 6.-9. tiid ZS, v 9. tiidach dotaznik vyplnilo i 16 Sestnactiletych zaku.

10 Tuto konkrétni v&kovou skupinu jsme vybrali s ohledem na jeji specifikaci dle sociolingvisty W. Labova,
ktery vymezil psychologické zakonitosti, na jejichz zakladé si dité uvédomuje socialni vyznam feci a umérné
tomu hodnoti prestizni formy komunikace. Labov hovoii o tomto véku jako o tfetim stadiu socialni percepce,
kdy si dité zac¢ina uvédomovat socialni vyznam svého vernakularniho zpusobu feci (ktery uziva mezi svymi
vrstevniky) a Vv jeho projevu dochazi k zfetelnému pohybu k vy$§imu hodnoceni prestiznéjsich komunikacnich
forem (srov. Sebesta, Leheckova a kol., 2016, s. 28).

11 podle vymezeni Ceského statistického ufadu jsou venkovskym prostorem viechny obce s velikosti do 2 000
obyvatel a dile obce s velikosti do 3 000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/km?
(zdroj: https://www.czso.cz/documents/10180/20535732/80136109al.pdf/e049c3c4-360a-47f0-8484-
£2182e94fe33?version=1.0, posl. revize 28. 7. 2016).

12 Toto izemi patiici pod slezskou nafeéni skupinu je zahrnuto pod naieéni skupinu ¢eského typu —
slezskomoravska naieci (zdroj: Novy encyklopedicky slovnik cestiny,
https://www.czechency.org/slovnik/SLEZSK%C3%81%20N%C3%81%C5%98E%C4%8CN%C3%8D%20SK
UPINA#nateci slezskomoravska, slezskomoravska nareci , posl. revize 8. 9. 2017).

13 Pro kvantitativni provéfeni slov a tvari bylo pouZito celkem tfi typl vyhleddvani pomoci rtznych
vyhledavacu: SyD, KonText a Google.cz.


https://www.czso.cz/documents/10180/20535732/80136109a1.pdf/e049c3c4-360a-47f0-8484-e2182e94fe33?version=1.0
https://www.czso.cz/documents/10180/20535732/80136109a1.pdf/e049c3c4-360a-47f0-8484-e2182e94fe33?version=1.0

nejprogresivngji postupuji ve zmeéné preference koncovek pii sklofiovani a jsou popsany
v novéjsich publikacich jako disproporéni s rliznou mirou variability v riiznych regionech.'*
Jde naptiklad o podoby Gsg. nezivotnych maskulin na pravidelné -u, kde se prosazuje vedle
koncovky -a, dale varianty pluralu substantiv, kdy jedna z koncovek ma ptiznak hovorovosti a
Castéji se takto objevuje napiiklad ve vefejnopravnim zpravodajstvi (Npl. lidi vedle pIné
spisovného /idé). Vybirali jsme také varianty zemépisnych proprii vzoru ,,hrad®, u nichz se
V ramci spisovné normy uplatfiuje v genitivu koncovka -u i koncovka -a. V lexiku jsme cilili
na slova, jez zaznamenavaji posun na ose od hovorovosti k neutralnosti a v nespisovné
podob¢ je miZzeme Casto zaznamenat ve vefejnych medidlnich prezentacich. Zkoumali jsme
tedy postoje ke konkrétnim projevim jazykové variability, které J. Chromy oznacil za kli¢ové
pro vysvétlovani toho, jak mluv¢i uzivaji jednotlivé varianty (srov. Chromy, 2014, s. 1-12).

Jako zdroje jsme v piipadé morfologickych jevl vyuzili Slovnik spisovné cestiny (dale
SSC), Slovnik spisovného jazyka ceského (dale SSJC), Strucnou mluvnici ceskou (B.
Havranek a A. Jedlicka; dale SMC), kterou v r. 1997 zafadilo MSMT do seznamu uéebnic
pro ZS, Zékladni mluvnici ceského jazyka (Styblik, Cechova, Hauser, Hosnové; dale ZMC),
MSMT rovnéz zafazenou do seznamu udebnic pro zékladni $koly. Novéjsi publikace
zastupuje piirucka uréena profesionalnim uZivatelim Gestiny Cestina — ie¢ a jazyk (M.
Cechova a kol., 2011; dale (levlaJ) a Mluvnice soucasné cestiny (V. Cvréek a kol., r. 2010;
dale MSC1), opirajici sva doporuéeni o udaje z jazykového korpusu.

4. Tvaroslovné varianty

4.1. Turisti X turisté, lidi X lidé — pro Npl.

Tento typ dvojiho mozného spisovného zakonceni Npl. jsme vybrali sohledem na
aktualni situaci v médiich a také vzhledem k faktu, Ze pravé hovorové podoby substantiv
tohoto typu jsou nejblize neutrdlni vrstvé jazyka, a tedy do ni mohou nejsnaze proniknout
(abyt jiz uzivateli pokladané za nepiekazejici nahradu spisovné varianty). NaSi volbu
opodstatfiuje i skute¢nost, ze na zamérné prosazovani hovorové spisovné koncovky -i
moderatory si stézuji 1 divaci zpravodajstvi vefejnopravni televize, kde je oCekavéana plna
spisovnost a rétoricka vytiibenost. Rada dospélych uzivateltl Eestiny ma navic ze $kolnich let
jako jedinou ,,spravnou® pro prestizni situace zafixovanu koncovku -é, pritom z médii slycha
druhou variantu. Casto ani nevédi, Ze i ta je kodifikovana jako spisovna, a proto se ptaji, zda
se zménila pravidla, coz bohuzel pii vypliiovani dotazniki poznamenavaly 1 nékteré z nami
tazanych déti. °

SSC popisuje pluralovou koncovku -é u obou substantiv jako pln& spisovnou, koncovku
-i 0znaduje jako hovorovou pouze u substantiva turista, u pl. /idé koncovku -i neuvadi. SSIC
u substantiva turista v Npl. registruje pouze pIné spisovnou koncovku -é, u substantiva c¢lovék
rovnéz doporuduje pro Npl. pouze plné spisovnou koncovku -é. Ve SMC se nam dostane
pouceni, ze koncovka Npl. u vzoru tvrdého -¢ je zpravidla uzivanou pro jména s ptiponami
-ita ,-ista, -asta a koncovka -i nese u téchto jmen zpravidla hovorové zabarveni. U moznosti
lidé v piirucce najdeme pro Npl. pouze koncovku -é. O néco podrobnéjsi je ZMC — u slov
podle vzoru ,,pfedseda“ radi koncovku -é brat jako primarni, koncovku -i jako hovorovou.
U substantiva lidé se pak do&teme, ze pro Npl. je vhodna pouze koncovka -é. CRaJ
objasfiuje, Ze u jmen zakoncenych na -ista v Npl. je koncovka -é pouzivana v kniznim jazyce,

14 Napiiklad N. Bermel v r. 2010 popsal frekvenci a hodnoceni variant Gsg. neZivotnych maskulin a zjistoval,
zda je tato frekvence v souladu s tim, jak je vnimaji rodili mluvéi (srov. Bermel, 2010, s. 51).
15 Zdroj: http://www.ontola.com/cs/di/co-je-spravne-lidi-nebo-lide, posl. revize 12. 10. 2016.
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koncovku -i oznaCuje jako hovorovou, dfive pokladanou u téchto jmen za pejorativni
s dovétkem, e tento charakter mize mit i dnes (s ptiklady idealisti, husiti, taboriti). MSC1
fadi Npl. slova turista s dubletni koncovkou -¢, -i ke skupin¢ apelativ majicich v Npl.
zpravidla koncovkové -é (,,zpravidla“ je na Skale autora hodnota 90-99 %). Npl. slova lidé
doklada autor pomoci korpusovych dat v hovorové piiznakové podobé lidi jako cetngjsi
Vv beletrii a zfidka uzivany v publicistice. V psané ¢estiné pak 90 % hovofi pro koncovku -é,
10 % preferuje zakonceni na -i. V mluvené Cestiné se podle publikace vyuziva zpravidla
hovorove ptiznakového ekvivalentu lidi (s. 190).

Vsech 534 tazanych zaka dalo jednoznacné lepSi zndmku pln€ spisovnym variantdm
turisté a lidé. Moznost turisté ziskala ve mésté¢ primérnou znamku 1,5, na venkové byl
vysledek jesté mirn¢ lepsi — 1,4. Hovorova koncovka substantiva -i dostala v tomto pfipadé ve
mésté i v mensich obcich horsi dvojku (2,3). Dvojice lidé x lidi pak vykazala nejvétsi rozptyl
v hodnoceni a také byla hodnocena détmi nejptisnéji. Zatimco plné spisovny tvar dostal
Vv obou segmentech znamku 1,2, hovorove ptiznakovému daly déti trojku (3,1 a 3,2). Prave
u znamkovani téchto dvojic zaznélo u nékterych déti podiveni pramenici z neznalosti
rozvrstveni spisovného jazyka. ,,Hovorové® si ztotoziuji s pojmem ,,nespisovné ve smyslu
»CO je hovorové, to prece spisovné neni*.

4.2. Syru X syra — pro Gsg.

Dvojice slov nés zaujala zejména proto, ze jeji preference vzhledem k véku respondentii
vyhodnotil uz jednou se zajimavym vysledkem dotaznikovy priizkum Cestina 2015, Tehdy
se prokazalo, ze ¢im jsou respondenti star$i, tim lépe hodnoti starsi variantu slova zakon¢enou
na -a. Chtéli jsme ovéftit, zda 1 nase mladez bude preferovat mladsi koncovku -u. Toto potradi
koncovek doporuduje pro Gsg. maskulina syr i SSC. Preferuje koncovku -a, SSJC nabizi
v tomto piipadé jen koncovku -a. Pokud otevieme mluvnice, dozvime se, ze SMC v Gsg.
u vzoru ,hrad“ doklad4d pro spisovny jazyk jako zdkladni koncovkou -u (s. 62), pficemz
koncovku -a maji jen néktera obecna jména (pi. bez chleba). V ZMC se doéteme, Ze naprosta
vétdina substantiv vzoru hrad méa v Gsg. koncovku -u, ale néktera -u i -a. MSC1 se opira
0 korpusova data a piSe: ,, naprosta vétsina jmen ma koncovku -u, omezeny pocet substantiv
mad koncovku -a, néktera maji dubletu -ul-a. “ Substantivum syr je pak uvedeno jako jméno,
kter¢ ma koncovku -u jen ,,n¢kdy™ (tj. v piipadech 10 az 35 % podle Skaly autora). Pfirucka
pro profesionalni uZivatele ¢estiny CRaJ zakon&eni substantiva sy v Gsg. specifikuje tak, Ze
u nékterych jmen jsou koncovky dvoji (s. 196). Ptiklad uziti moznosti syra i syru je explicitné
vyjmenovan.

Nase mladeZ potvrdila vysledky vyse jmenovaného priizkumu Cestina 2015, i kdyz
obmény koncovek Gsg. Zaci neoznamkovali s tak velkym rozdilem na stupniové Skale — starsi
tvar konc¢ici na -a dostal primérnou zndmku 2,2 (2,3 na venkove€), moznost s -U méla jen
0 néco horsi hodnoceni 2,0 (a 1,8 na Venkové) coz by mohlo dokazovat 7e obé podoby uiiti
svédcit o tom, ze ob& verze Gsg. Zaci okolo sebe slychavap v podobném poméru, jak
vykazuje korpus SyD. Zde v udajich o psaném jazyku pievazuje koncovka -a 86,0 %,
v mluveném jazyce udaje dokladuji zakon&eni -u v 69,2 % piipadi.t’ Podoba Gsg. substantiva

16 Priizkum probéhl mezi $kolni mladezi ve véku 12-16 let v Moravskoslezském kraji, analogicky pak i mezi
dospélymi v celé republice v zafi a fijnu 2015. Podle tehdejsich korpusovych zdroji SyD v psanych textech méla
ptevahu star§i koncovka syra oproti syru v poméru 86,1 % : 13,9 %, v mluvené feci zvitézila podoba syru 69,2 %
oproti syra 30,1 %. Dospéli davali starsi varianté lep&i primérmou zndmku nez podob& mladsi. Cim se vék vice
blizil 25 lettim, tim lep$i znamku dostavala varianta syru, pticemz rozptyl u moznosti syra byl u dospélych nad
41 let a skolni mladeze az 0,88 (srov. Svobodova, 2015, s. 10).

17 Udaje ze srpna 2017.



syr tedy podle naSich zjisténi vykazuje ptiznivou tendenci postupu pro koncovku -u (pokud
vezmeme v potaz fakt, ze na Moravé a ve Slezsku je v odbornych zdrojich stale jako
frekventovanéjsi uvadéna koncovka -a).

4.3. Sumperk — pro Gsg., Kojetin, Piibor — pro Lsg.

Tato zemépisna jména jsme zvolili s ohledem na velmi nejednoznacnd doporuceni
k jejich sklonovani v pfiruckach a brali jsme v Gvahu i fakt, ze pro néktera z nich korpus
nevykazuje pro mluveny jazyk z4dné udaje. Pokud jde o slovniky, SSC radi uzivat koncovky
pro Gsg. u zemépisnych jmen Sumperk Vporadl -a, -u. Ve SSJC zadné z téchto vlastnich
jmen nenajdeme. Co se mluvnic tyka, SMC pise, e v GSg. U vzoru ,.hrad“ je ve spisovném
jazyce zékladni koncovkou -u, pfiCemz koncovku -a maji jen nckterd obecnd jména.
Koncovku -a pak SMC predklada jako zavaznou pro mnoha jména mistni (Sumperk neni
ptimo uveden). V Lsg. je podle této mluvnice ve spisovném jazyce zakladni koncovkou pro
vlastni jména mistni -u. V ptipad€ vlastnich jmen ptiru¢ka doporucuje -a u vlastnich jmen
mistnich. ZMC explicitné nedoporucuje, jak sklofiovat zemépisnd jména tohoto typu, pro
Gsg. vzoru ,hrad“ radi jako prvni uzit koncovku -u, jako druhou koncovku -a, pro Lsg.
jmenuje zakondeni v pofadi -& -u. Na korpus odkazujici piirucka MSC1 charakterizuje
Sumperk jako proprium pattici k vzoru ,list“, které ma v Gsg. dubletni koncovku v potadi -a,
-U. Autor dopliuje, Ze koncovku -a v Gsg. maji vzdy nebo zpravidla nazvy mést a obci
zakonCené na -0v a fada dalSich. U ndzvl Ceskych a moravskych mist zalezi podle vykladu
I na mistnim Gzu a jeho rozsifeni (S. 201). Pro Lsg. proprii Pribor a Kojetin nabizi publikace
dvoji koncovku -u, -¢, ptficemz koncovka -U je jmenovana jako zakladni (s. 202). Pro
distribuci koncovek plati pravidlo, ze koncovku -¢, -e maji mnoha frekventovana substantiva
b&né slovni zasoby, véetné nazvia obci. CRaJ doporuduje pro sklofiovani maskulin
nezivotnych vzoru ,,hrad* dvoji koncovku -u, -a s tim, Ze u nékterych jmen jsou podoby dvoji.
Podobna situace je popsana i pro Lsg., pfi¢emz zakonceni -U a -é/e jsou charakterizovana jako
stylové rovnocenna (s. 196).

Znamkovani koncovek u jména Sumperk bylo nejednotné a rozdil v ném nebyl velky —
Gsg. Sumperka dostal praimérnou znamku 2,2 (na venkové 2,8), Gsg. Sumperku 1,8 (1,7 na
venkove). V SyD piitom tato dvojice vykazuje vétsi rozdil. V psaném jazyce podle korpusu
pouziva 67,8 % uzivateli Gsg. Sumperku, v mluveném preferuji Gsg. Sumperka 56,3 % (tato
moznost pritom u naSich zaki dostala horSi znamku). Hodnoceni varianty Kojetin vykazalo
vétsi rozptyl. Lsg. (0) Kojetiné dostal znamku 1,6 (1,4 na venkové), kdezto ekvivalent
(0) Kojetinu se détem tolik nezamlouval — ziskal v priméru trojku (2,8 ve mésté a 3,0 na
venkové). Korpus SyD si s daty k tomuto jménu neporadil. Dokladd pouze data pro psany
jazyk, kde je upfednostnéna moznost Lsg. (0) Kojetiné — v 97,7 %. Pro udaje v mluveném
jazyce ohlasil ,,nedostate¢na data®. Primérné znamky dvojice (V) Piiboru X (V) Pribore byly
skoro stejné 2,2 : 2,3 ve mésté a 2,1 : 2,4 na venkové. Tak jako podoba Lsg. (V) Priboru
dostala u zakt nepatrné lepsi znamku, tak ji pro psany jazyk dokladuje i SyD — obé moznosti
pro Lsg. vykazuji podobné zastoupeni: (V) Priboru 51,3 %, (v) Pribore 48,7 %. Korpus ale,
stejné jako v piede$lém piipadé, nevykazuje Zadna data pro mluveny jazyk. To podporuje
nazor casti odborné lingvistické obce, ze korpusova data maji pti hodnoceni jazykovych jeva
pouze informativni charakter, protoze skute¢nad mira uzivani variant je dokladovatelna pouze
aktualnimi prizkumy mezi uzivateli jazyka — jak se o tom zminuje i J. Kraus, ktery
pfipomind, ze korpus je zavisly na tom, co se do né&j vlozi, a varuje pied jeho omezenimi
a preceniovanim uzu: ,,[...] korpusem nemohu nikde argumentovat. To, co Fikam v hospode,
to, co Fikam za katedrou, doma, na urade a podobné, se neda scitat. <8

4.4. Balkon, piipad, zdpas, kabdt — pro Lsg.

18 CHROMY, J., LEHECKOVA, E. Rozhovory s ceskymi lingvisty II. Praha: Akropolis, 2009, s. 164.
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Uvedena slova jsme vybrali s ohledem na fakt, ze v Lsg. maskulin a neuter existuje
Sirokd skupina slov kolisajicich mezi koncovkami -€ a -u, a podle n¢kterych lingvisti je jejich
distribuce krom¢ jinych faktorti do urcité miry ovlivnéna také bydlistém a rodistém uzivatele
(srov. Bermel, 1993, s. 192).

Pro ovéfeni Gidaji jsme kromé uvedenych zdroji zvolili Internetovou jazykovou poradnu
UJC AV CR jako moderni a vyhledavanou elektronickou pomiicku uZivateli jazyka.
Dozvédéli jsme se, ze ¢ast muzskych nezivotnych substantiv, ktera se sklonuji podle tvrdého
vzoru ,hrad* (podvzoru ,les*), ma v Lsg. koncovku -u, ¢ast ma puvodni koncovku -é(e),
u nékterych pak Ize uZit koncovky obg, tedy -u/-é(e). Slovnik SSJC sice u fady slov Lsg. obé
koncovky dokladuje, ale pise se zde, ze u mnoha maskulin se dnes podoba s -é(e) neuziva
(napft. jedin€ na jasanu, 0 jasminu, o infinitivu). U nékterych slov ale stejny slovnik pfipousti
dvoji mozné zakonceni, a to vedle -u téz -é(e), napt. ve dzbdnu i dzbdné; u vSech je Castéjsi
(podle Ceského narodniho korpusu, ddle CNK) podoba s koncovkou -u. Ve vykladovém SSC
podobu Lsg. nenajdeme. Pokud se podivime do mluvnic, pak dle SMC vLsg. je ve
spisovném jazyce zakladni koncovkou -u. ZMC popisuje, Ze néktera jména vzoru ,,hrad* maji
v Lsg. jen -e (v lese), nektera jen -u (v dubnu), nektera -u i -e (v domu i v dome), a to bez
specifikace, podle ¢eho koncovku upiednostnit. Nejasné pravidlo pro uziti koncovek se
docteme v nové MSC1, kdy pro jejich distribuci v Lsg. plati, ze koncovku -é, -e maji mnoha
frekventovana substantiva bézné slovni zasoby, pii¢emz apelativa balkon a kabdt maji v Lsg.
-U nékdy (10-35 %), zdpas pak ma koncovku -u ziidka (1-10 %), pripad ma koncovku -u
Casto (65-90 %). Bermelovu teorii o ovlivnéni volby koncovek mistem bydlisté vsak
zohlediiuje jen CRalJ, kde jsou koncovky -u a -é(e) popsany jako stylové rovnocenné,
piicemz -e ma Casto priznak regionalni (moravsky).

U déti z Moravskoslezského kraje ziskaly variantni koncovky tyto znamky (v potradi
mésto : venkov): Lsg.(na) balkonu 2,6 : 2,3; (na) balkoné 1,4 : 1,7; (V) pripadu 2,9 : 3,1,
(V) pripade 1,3 : 1,4; (V) zdpasu 2,8 : 2,8; (V) zdpase 1,3 : 1,4; (V) kabatu 2,0 : 2,1; (V) kabaté
1,7 : 1,8. Piestoze v CNK podle internetové pifrucky je koncovka -u ¢astéjsi a podle SMC je
-u zakladni koncovkou, znamkovani déti tuto jednoznacnost neprokdzalo. Varianta s -u
ziskala ve viech piipadech hor§i znamku. Tyto vysledky davaji za pravdu MSCI,
odvolavajici se na korpusova data (vyjimkou je vysledek znamkovani apelativa pripad, které
ma podle udaja v publikaci koncovku -u casto, tj. v65-90 %, détem se vSak tolik
nezamlouvala). PIn& se potvrdila teze CRaJ o regionalnim ptiznaku koncovky -e, -¢&, kterou
ve vSech pripadech déti pii znamkovani preferovaly.

4.5. Beskydy — pro Lsg.

Predmétem zajmu byla kolisajici koncovka v Lsg. uvedeného pomnozného zemépisného
jména uz pted vice nez 70 lety, kdy mél jeho skloniovani za problematické autor s inicidlami
J. K. v sekci ,,Drobnosti® ve vydani Nasi fe¢i z roku 1943. Pise zde, ze : ,, [...] pFi sklonovani
tohoto jména vznikavaji rozpaky. Jungmann znd Beskyd, gen. Beskydu, tedy tvar rodu
muzského, kdezto tvar ,, Beskyda* uvadi s otaznikem. Pravidla ceskeho pravopisu od pocatku
az do r. 1940 udavala u tohoto jméena rod zZensky (3. p. Beskydam, atd.). Teprve vydani z
r. 1941 pripousti vedle tvarii Zenskych také tvary muziské, takze dnes se jméno Beskydy
skloituje, kromé 7. padu, podle vzoru Zena ahrad (7. pdd zni jen Beskydami).“'® Nase
vysledky jsme také chtéli porovnat s daty, zjisténymi v sondé Cestina 2015, kde se Zzenska
koncovka -dch setkala u mladeze s vyraznym odmitnutim a znaimkou 3,85, kdezto koncovka
muzska -ech byla mladeZi vitana znamkou 1,17 (srov. Svobodova, 2015, s. 10).

19 (Srov. NR, 1943, ro¢. 27, &. 6, s. 143-144), dostupné online na: http:/nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3775,
posl. revize 11. 10. 2016.
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Otevieme-li slovniky, najdeme v SSC u hesla Beskydy koncovky Lsg. v poradi zenskéa
-dch, muzska -ech. Oproti tomu SSJC m4 u hesla Beskydy uvedeny koncovky v opaéném
pofadi. Na jazykovy cit uzivatele se spoléha SMC, ktera toto proprium nepopisuje explicitné.
U oddilu o skloniovani pomnoznych jmen mistnich zakoncenych na -y piedepisuje sklonovani
podle vzoru ,hrad“. Na vybér uzivateli dava i ZMC — jméno Beskydy doklada jako
substantivum rodu Zenského i muzského v Lsg. koncovkami v poiadi -dch i -ech. MSC1 toto
pomnozné proprium zafazuje jako frekventované, patiici k muzskému vzoru ,list“, pficemz
koncovka Lpl. -dch se vyskytuje ziidka (s. 205). Beskydy jsou uvedeny i u Zenského vzoru
,zena“ s koncovkou -dch v Lsg. CRaJ explicitné sklofiovani tohoto jména nezmitiuje.

Vysledky hodnoceni této dvojice nas piekvapily s ohledem na miru, s jakou zaci odmitali
zenskou variantu koncovky. Proti zaznély nejCastéji argumenty jako ,,je to divné* nebo
,nerika se to tak*”, v jednom piipadé bylo uvedeno poucenéjsi ,,to zni tak stare jakoby*.
Nabidli jsme zakim dvé pIné spisovné verze jednoho propria. Pfesto jedna z nich — Lsg.
(po) Beskydach — dostala vyrazné hor$i znamku 3,2 (mésto) a 3,1 (venkov) a druha —
(po) Beskydech — vyrazné lepsi znamku 1,2 a 1,4. To, Ze Zenska koncovka jména dostala
skoro o dva stupné hor$i hodnoceni nez podoba slova s koncovkou muzskou, by mohlo
potvrzovat tezi, Ze déti dokdzou v nékterych piipadech sviij postoj zaujmout jednoznacénéji
a hodnoceni vyslovuji pouze na zakladé toho, zda jim néktery z jevii vadi nebo nevadi,
piicemz se nechaji vést jazykovym citem. PIn€ spisovny jev vSak v tomto piipad€ uz vnimaji
jako nendlezity a nepokladaji jej za ptfinejmensim rovnocenny druhé nabizené varianté. Da se
ptedpokladat, Ze jim piekéazi, protoZze u néj (vzhledem k ptipojenym komentailim) vnimaji
»Stylovy nanos®. Lépe znamkovana podoba slova ptevazuje nad 90 % v mluveném i v psaném
korpusu 23) podle SyD, v psaném korpusu se uziti blizi podle udaji ke 100 % registrovanych
piipadi.

5. Lexikalni jednotky

Doporuceni k preferencim v uzivani lexikalnich jednotek jsme sledovali s ohledem na
objasnéni L. Uhlifové, a sice Ze i nejnovéjsi vydani SSC nebo Pravidel ceského pravopisu
Z roku 1993 uz prestavaji platit jako zavazny piedpis a funguji jako obecné doporuceni, které
se odvolava na uzus v textech pro veiejnost (srov. Uhlifova, 2002, s. 445). Doporuceni, jak
uzivat lexikalni jednotky, jsme tedy hledali v Internetové jazykové ptirucce (dale 1JP), ktera
vSak neni pokladana za kodifikacni zdroj a ma charakter deskriptivni (a neuvadi stylové
ptiznaky slov). Hledali jsme také zastoupeni v CNK, jehoZ souéasti je specializovany korpus
SyD, ktery srovnava varianty téhoz slova. NaSim zdrojem byly i vykazované pocty uziti
variant Vv nejznaméjSich zpravodajskych serverech Novinky.cz a IDNES.cz, protoze
v psanych medidlnich textech se denné¢ setkavdme s vyuzitim nespisovnych jevi, které jsou
V béZzné komunikaci frekventované a konkuruji tak plné spisovnym variantdm, ¢imz dokladuji
rozkolisanost jazykové normy.

5.1. Spitdl x nemocnice
V elektronické 1JP nenajdeme u lexému s$pitdl zadny ptiznak, podle SSC je hovorovy

povaze slova. Podle korpusovych dat SyD je lexém spital konkurenci pro spisovny lexém
nemocnice vV mluveném i v psaném jazyce pouze Vv zanedbatelném poméru. Nemocnice vede
v mluveném jazyce s 98,9 % a v psaném dokonce s 99,2 %. Nase dotazniky prokazaly, ze déti
jsou si stylového piiznaku slov védomy a umi jej rozeznat. Spitdl dostal primérnou znamku
2,8 a nemocnice 1,2. Rozptyl skoro dvou stupiiii prokazuje, ze i presto, ze déti prvni variantu

2 Zenska koncovka byla odmitnuta i respondenty priizkumu Cestina 2015 — tam dostala hodnoceni 3,85
u mladeze a 3,81 u dospélych (srov. Svobodova, 2015, s. 10).
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lexému mohou stale ¢astéji slychavat nejen v médiich, ale také Cist v internetovych zdrojich,
k ni maji vyhrady. VE&di nebo citi, ze ma stylovy nanos, a proto ji znamkuji hife. Neni bez
zajimavosti, ze jméno Spitdl, které k ndm proniklo z némciny (i kdyz je latinského ptivodu),
neni médii v soucasnosti nijak stigmatizovano, ba naopak — je Casto ve zpravodajskych
textech pouzivano jako hovorovy protéjsek neutralniho pojmenovani nemocnice, a to
i v textech, které nemaji odleh¢enéj$i povahu. Lexém plné€ spisovny v tomto piipadé
koexistuje se svou hovorovou variantou jako synonymum, piestoze ma odliSnou stylovou
platnost. Vzdyt' jen zpravodajsky internetovy portal Novinky.cz po zadani lexému spital
nabidl 130 odkazi, které jej obsahuji. Internetovy portal iDNES.cz dokladuje takovych
odkazti 1801 do srpna 2017.

5.2. Uditel x kantor

Hledanim v IJP jsme u této jednotky neziskali zadnou informaci o jeji pfiznakovosti.
Lépe na tom byly udaje slovnikové — SSC lexikalni jednotku kantor charakterizuje jako
hovorovou, podle SSJC je to slovo obecnéeské a expresivni. Podle SyD je lexém ucitel
Vv psaném korpusu zastoupen 94,9 %, v mluveném korpusu skoro 89 % oproti lexému kantor.

Ani ptiivodem stars$i a z latiny pfevzaty lexém kantor détmi nebyl hodnocen na vybornou.
Pfestoze je tato varianta mimo jiné i v medialnim kontextu hojné uzivana pravé v hovorové
form¢, od déti lexém kantor dostal v priméru znamku 3, kdezto ucitel znamku 1,2. Za Géelem
doplInéni Gidajii o preferencich jsme vyuzili také webovou stranku Cestinaveslovniku.cz, ktera
oznacuje slovo kantor jako archaismus. V médiich je vSak tento ekvivalent na vzestupu, coz
piikladame zvlasté¢ aktualni spoleCenské diskuzi o vysSi ucitelskych platd, kterych je
spole¢nost svédkem (a mtize tak toto slovo pfejimat bez toho, aby ji kvili archaickému
stylovému nanosu piekazelo). Jen webem Novinky.cz byl lexém vyuzit ve 278 piipadech
v kontextu se $kolskymi tématy. Clanky internetového portdlu iDNES.cz slovo nabizeji
v 1107 odkazech (vyhledano 23. 8. 2017). Pokud vezmeme v potaz slova L. Uhlifové, ktera
jako nejcast&jsi tazatele jazykové poradny UJC AV CR uvadi pravé novinafe, redaktory
a korektory, kteti chtéji respektovat kodifikaci pfimo umérné tomu, jak velky naklad ¢i dosah
jejich médium ma (srov. Uhlifova, 2002, s. 449), Ize vyvodit, Ze média nemaji z hovorovych
variant obavy a stavi je zcela na roven plné spisovnym ekvivalentim. I kdyz déti daly stylové
piiznakové varianté slova horsi znamku, stéle ji podle skolni Skaly ohodnotily trojkou. Jako
zajimavé se jevi mirn¢ lepsi hodnoceni varianty mezi venkovskymi détmi, které také ke
znamce pripojily komentér, ze ,kantor zni uctivéji a hodi se treba pro oznaceni ucitele na
vysoké skole*.

5.3. Bardk X ditm**

Hledani lexému bardk v 1JP nam nepfineslo zadnou informaci o piiznakovosti slova.
Oba slovniky (SSC i SSJC) uvadgji jednotku jako expresivni nebo obecnééesky vyraz pro
dim. V psaném korpusu podle dat SyD prevlada s 96,3 % podoba diim, v mluveném vsak se
77,3 % prevlada barak.

Nasi zaci dali v tomto piipadé horsi znamku 2,8 (na venkové 3,0) varianté bardk. Plné
spisovny ekvivalent diim dostal primérnou znamku 1,3 (a 1,1 na venkové). Pokud vychazime
ze situace, kdy si déti mély dle dotazniku ptedstavit, jak by slovo ve vété vypadalo, pokud by
je fikal moderator ve zpravach, potvrzuje vysledek opét konzervativni piistup déti
k hodnoceni variant v piipad¢ jejich vyuziti pro prestizni situace. Podobny vysledek jsme

21 Tuto dvojici popsal N. Bermel v pojednéni o eské diglosii jako klasicky pfipad dichotomie varianty vysoké —
vhodné pro uziti v prestizni situaci a varianty nizké — uZivané v neprestizni situaci (srov. Bermel, 2010, s. 5-30).
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zaznamenali rovnéz u posledni dvojice slov.

5.4. Ridié x Sofér

Ani 0 lexému Sofér jsme se po jeho zadani ve vyhledavaci IJP nedozvédéli, zda a jaky
mé stylovy piiznak. Zadné upozornéni na rozdilnou stylovou platnost slova neuvadi ani SSC
a SSJC. Srovnani vyuziti obou jednotek najdeme pouze v SyD, podle kterého pievlada
vyuziti lexému 7idi¢ v psaném korpusu v 92,4 %, v mluveném pak 98,6 %. Zaci i zde
jednoznaéné lépe znamkovali pIné spisovnou variantu slova. Ridi¢ dostal znamku 1,1 (a 1,2),
kdezto Sofér znamku 2,8 (shodné v obou segmentech). Pokud se podivame, jak byva
hovorova podoba slova vyuzivana v médiich, pak napt. ve ¢lancich webu IDNES.cz je
nejc¢astéji uzita jako synonymum. Na tomto piipadu 1ze dobie popsat vyuziti hovorové podoby
slova k zajisténi vétsi zaporné expresivity textu a navozeni autenti¢nosti popsané situace.
Lexém Sofér jsme totiz v titulcich nasli spiSe v negativni konotaci ve smyslu 7idi¢ = pozitivni
aktér situace, Sofér = negativni aktér situace (napt. namol opily Sofér; sofér bez tidicaku se
vydaval za bratra; mladému Soférovi hrozi vézeni). Celkem bylo tohoto substantiva uzito ve
4308 ¢lancich (k 23. 8. 2017).

6. Vysledky dopliiujicich rozhovori s Zaky

Abychom doplnili vyzkum preferenci variantnosti také o dalsi kvalitativni data, provedli
jsme po vyplnéni dotaznikii jest¢ nékolik dil¢ich rozhovorti s mensimi skupinkami déti.
Nechali jsme je hovoftit o jejich postojich k jazyku, o tom, jak a zda vnimaji rozdily ¢i zda se
tyto jejich soudy o jazyce mohly projevit pti znamkovani v dotaznicich. Zjistili jsme, ze déti,
které se dostaly znamkovanim jazykovych jevl do role hodnotitelti, pro né nepftili§ Casté,
prokazaly v obou zkoumanych skupindch (méstské i venkovské) dobrou znalost gramatiky
a tvaroslovi. Jednozna¢néji znamkovali Zaci lexikalni varianty. Potvrdil se 1 pfedpoklad, ze
déti z venkova mohou byt ve volbé variant citlivéj§i?* mimo jiné také proto, ze maji stale
vys$Si Sanci setkat se v misté svého bydlisté s pozistatky dialektu. V fad¢ ptipadi Ziji s rodici
a prarodi¢i na jednom misté.?® Vnimaji, e prarodice ,, miuvi jinak“. Casto totiz u vypliiovani
dotazniku zohlednovaly, zda ,,se fo tak u nas doma rika nebo nerika*. Zkoumali jsme také
jejich motivaci pro kultivované vyjadfovani. Na dotaz, kdy se podle nich ma mluvit spisovné,
nej¢astéji odpovidaly ,, kdyz mluvim s nékym, kdo je vzdelany, kdo je stary“ nebo ,, kdyz nekde
mluvim pred lidma nahlas“. 1 zéaci tedy voli pragmatické faktory a védi, ze jejich snaha
0 kultivované vyjadfovani bude ocenéna, pokud jim pfinese prospéch a tfeba i lepsi znamku
od ucitele. To potvrzuje, ze povaha soudti o jazykové spravnosti a Cistoté jazykovych variet je
vice socidlni povahy nez lingvistické (srov. Trudgill, 2000, s. 8).

K otdzce na vhodnost uziti kultivované mluvy jsme obvykle ptipojovali 1 dotaz, jestli
doma déti alespon nékdy slychdvaji spisovnou €estinu od rodict ¢i zda se o ni jejich ptibuzni
snazi. Kladné odpovédi se vyskytovaly ziidka, mlze je reprezentovat vyrok zakyné 6. tiidy,
ktery zaroven potvrzuje funkénost kultivovaného vyjadtovani: ,, Mamka se vidycky hrozne
snazi mluvit spisovné (slusné), kdyz mi za néco dava treba trest, nebo mi chce vynadat a tvari
se dulezite.* Zjistili jsme také, ze fada déti vyzaduje, aby se s nimi ve $kole mluvilo spisovné,
avSak u svych ucitelt si jako negativ v§imaji spiSe hezita¢nich zvukl nebo ptehnané mimiky.

22 Napt. divky z venkova byly v nékolika pripadech hodnoceni oproti jinym skupindm déti prisn&jsi. Hovorové
ptiznakové varianté turisti dala dévcata nejhorsi znamky, stejné jako v pripadé Npl. lidi, kde ziskala tato podoba
slova nejhorsi znamku ze vSech — 3,4, stejné jako v pripadé€ substantiva bardk.

23 Pravé takovéto spoledenstvi tii generaci, Zijicich pod jednou stiechou, charakterizoval W. Labov jako
prostiedi, ve kterém lIze jazykovou zménu zaznamenat prostym naslouchanim (srov. Bright in Coulmas 1998,
s. 58).
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Zaznamenali jsme piipady, Zze déti samy v situaci, kdy vyucujici pouzila nespisovny nebo
hovorovée ptiznakovy lexém, svou ucitelku opravovaly. Diilezitost uzivani spisovné ¢estiny po
celou dobu skolni dochazky naznacuje i fakt, ze ¢im byli zaci star$i, tim méné negativné se
vyjadfovali k uzivani neprestizni variety jazyka, ktera je jim v komunikaci s ucitelem
ptijemnéjsi. Naptiklad zaci vysSich rocniki pokladaji spisovnou ceStinou prezentované
zpravodajstvi ve srovnani s komerénim vysilanim za nudné (zde ale nerozliSovali jazyk zprav
od jejich celkového zpracovani). Casto tedy znaji predeviim jen sviij osobni Gizus a spisovny
jazyk se pro n¢ stdva né¢im neptirozenym. K tomu se vyjadrila i Z. Palkova, ktera postupujici
necitlivost pro prepinani kodi poklada u soucasné mladé generace za projev jeji jazykové
chudoby (srov. Chromy, Leheckova, 2009, s. 221-222). 24

7. Zavér

Vysledky naSeho vyzkumu vnimani variant prokazuji, Ze rozptyl znamek mezi slovy,
ktera détem jednoduse ,,piekazeji”, je vétsi neZ mezi slovy, kterd Zaci berou jako rovnocenné
nebo alespon jako stejné dobré varianty. V nékterych pifipadech jsme zjistili rozdily mezi
udaji v korpusovych datech a vysledky zndmkovani déti, pficemz o nckterych ndmi
zkoumanych jednotkdch korpusova data nepojednavaji vitbec. To poukazuje na opravnénost
cetnych upozornéni lingvistli, Ze korpusova data nejsou pro skute¢ny stav uzivani jazyka plné
piesvédciva a Ze o skuteCném stavu uzivani variant mohou dat spiSe jen udaje informativniho
charakteru. Ukazalo se, Ze uz i nékteré plné spisovné varianty slov nejsou pro déti piijatelné,
protoze maji stylovy ndnos. V oblasti lexika na§ dotaznikovy prizkum potvrdil, Ze 1 pies
rezolutn€ hor$i zndmky u ptiznakovych variant slov mohou tyto varianty détem vadit pouze
proto, ze ze Skoly védi, ze néktera z nich je pro prestizni situaci nepfijatelnou, a tudiz ve
Skolském pojeti nespravnou.

Velky rozptyl znamek u nékterych zkoumanych jednotek piisuzujeme také
konzervativnimu zpusobu vyuky matefstiny, kdy déti nevoli podle jazykového citu, ale podle
svych ziskanych $kolnich znalosti. Zaci podle pribéznych vysledki uméji vyhodnotit situace,
kam se hodi plné spisovny kod jazyka, i kdyz jej v béZzné komunikaci nepouzivaji. Mame za
to, ze zde lze vyvodit piimou souvislost mezi zjiSténymi negativnimi postoji ucitell
k ptipadné rekodifikaci ¢eStiny ve prospéch obecnéeskych tvard a tim, jak se tento jejich
postoj odrazi v hodnoceni détmi. Jiz v naSem piedvyzkumu se totiz ucitelé zcela jednoznaéné
vyslovili proti pfipadnym zméndm v kodifikaci, protoze se boji toho, co by zmény zpiisobily.
Ucitelé v nasi sondé ve vSech ptipadech jasn¢ deklarovali, ze védi, ze jazykovy vyvoj neni
mozné zastavit ¢i zpomalit. Sami pfi vyuce uzivaji mluvenou formu spisovné cestiny
a nespisovné prvky regiondlniho dialektického a interdialektického ptivodu. Pfipadné reformé
cestiny se ale brani a tvrdi, Ze déti o zpisobu vyuziti ¢eského jazyka informuji v hodinach
vénovanych stylistice, coZ je podle nich pln& dostacujici stav.?

Tento postoj odpovida zaujeti posledniho ze tii zdkladnich stanovisek k feSeni otdzky
vztahu kultivovani jazyka ke spontdnnim jazykovym zménam, jak je popsal J. Dolnik v r.
2010. Prvni mozné stanovisko je definovano tak, ze kultivovani jazyka ma sméfovat proti
takovymto zméndm a ,,potlacit’ cast javov v reci, ktoré by mohli prerast do jazykovych
zmien“. Druhé stanovisko definuje Dolnik jako to, které hlasa absolutni toleranci vici

24 Z. Palkova doklada tento stav zkuSenosti z akademického prostredi, kdy sviij mluveny projev nedokazali
udrzet ve spisovném standardu pii seminafi dokonce ani studenti oboru ¢esky jazyk — pokud se o to pokusili,
nebyli schopni udrzet myslenkovy ramec feceného.

%5V piipadech, kde se kodifikace markantn& odliduje od tzu, jen mald mirn&jsi skupina tdzanych tolerantng
pfipustila, Ze napt. tvar kondicionalu ,,bysme“ misto nalezit¢ho bychom je uz v b&zné mluvé normalni, oviem
kazdy pouceny uzivatel vi, jak ,,spravna“ varianta zni, a proto ,,neni vitbec ditvod na kodifikaci néco meénit*.
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spontannim jazykovym zménam a uznava, ze zmeny jsou vlastni i spisovnému jazyku. Tteti
stanovisko pfipousti kompromis — neni moznd ani absolutni tolerance ke spontdnnim
jazykovym zménam, ani jejich potlacovani, ale je vyzadovana jejich regulace (srov. Dolnik,
2010, s. 153-156). Ucitelé se vyslovili (az na jednotlivce) v tom smyslu, ze chtéji mit plnou
kontrolu nad tim, jaké védomosti détem predavaji. Hovoii o pottebé dodrzovani a ochrany
WSystemu a rFadu materského jazyka“ tak, jak je predepsany Pravidly ceského pravopisu (jako
jedinou Ministerstvem S$kolstvi uznanou zavaznou preskriptivni pfiruckou pro vyuku
mateistiny). V nekterych pfipadech (i ceStinafi) vSak potvrzovali svou vlastni nejistotu
vregulich kodifikace a nestyd€li se ptiznat, ze se chodi v pfipadé¢ nejasnosti radit se
zkuSengj$imi kolegy z oboru. Potvrzovali, Ze vyuZzivaji napiiklad Internetovou jazykovou
prirucku Ustavu pro jazyk &esky (byli vSak i taci, ktefi o této pomicce slySeli i pies
dlouholetou praxi poprvé az od nas).

Pro zptesnéni a potvrzeni vysledkti naseho vyzkumu provedeme v roce 2018 jesté
opakované¢ dotaznikové Setfeni mezi uzsi skupinou zaki, abychom prokazali tendenci postupu
n&kterych variant hovorové vrstvy z jeji periferie do centra spisovné normy?®. Véiime, ze
ziskana vyzkumna data pomohou oziejmit smér vyvoje ¢eského jazyka a budou moci piispét
k popisu probihajici jazykové aktualizace, jejiz prub&h velmi piipadné popsal americky
lingvista W. Bright. Jazykovou zménu lze podle néj ,,ptistihnout pii ¢inu“ jen velmi obtiZzné
a jeji princip je srovnatelny s pohybem hodinovych rucicek, na které se také musime podivat
zpétng, abychom si v§imli, Ze se jejich poloha zménila (srov. Bright, 1998, s. 58).

Mame za to, ze naSe data budou cennd také pro rozvoj a smefovani didaktiky ceského
jazyka. Piedpokladame, ze nas vyzkum bude jednim z podnéti k tomu, aby ucitelé v ramci
jednotlivych skol aktivné vyzadovali nabidky k mozZnosti ziskavani novych informaci o vyvoji
mateistiny s cilem obohatit své dosavadni znalosti a pochopit dynamic¢nost jazykového vyvoje
véetné respektovani téch jazykovych jevi, které Skola zatim odmita a povazuje je za ,,nizké
(v jazyce jsou vsak jiz bézné nebo bezpiiznakové). A pfestoze minéni o mife a zplsobu uziti
jazykovych variet je unikatni zéalezitosti kazdé individuality, nd§ vyzkum by mohl uclitele
podpofit v ochotné€j§im pristupu ke vnimani mladé jazykové generace jako budoucich
poucenych uzivatell jazyka, které budou aktualni znalosti v zivoté zvyhodnovat.

% Ve smyslu konceptu ,,centra a periferie spisovné normy*, jak bylo pfedstaveno v odborné piednasce doc. K.
Smejkalové na pid€ Ostravské univerzity v dubnu 2017. Hovoiime o zptesiiovani udajii ve slovnicich a zdrojich.
Nové oznacovani spornych variant jako periferni by signalizovalo uzivateli, ze uvedeny tvar je blizko centru
spisovné jazykové normy a muze byt casti jazykového spolecenstvi vnimén jako hovorovy a ¢asti uz jako
neutralni, ¢imz se zohledni dynami¢nost normy.
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divka  chlapec tfida: mésto nebo obec, kam chodf do $koly:
vék: bydlisté (mésto/obec):

Ze 3koly vi%, Ze podstatné jméno mize mit i riizné koncovky ve stejném padé. Také vi3, 7e r(izna slova
nékdy oznacuji totéi. V nasledujicich vétich takové pfiklady najde3 a my chceme, abys kaidy z nich
posoudil/a. Pfedstav si, fe bys uvedené véty slySel/a tfeba v televiznich zpravach, kde se ma mluvit
spisovné. Zvyraznéna slova v nich oznamkuj jako ve %kole. Pokud Ti nevadi a jsou podle Tebe zcela spravné,
dej jednicku. Pokud Ti slovo naopak velmi vadi a tplné je odmitas, dej pétku. Pokud chce vhodnost slova
ozndmkovat s néjakou men3i & vétsi piipominkou, vyber pro né znamku od 2 do 4. Pokud se heumi§
rozhodnout, oznat 6. Vybrané &islo zakrouzkuj. V kazdé dvojici by méla byt alespori jednou jedni¢ka (mize
byt i dvakrat, pokud Ti nevadi ani jedna z podob slova). C

vibec minevadi © . odmitdm nevim
Turisti se-ptali na cestu. 1 2 3 4 5 6
Turisté se ptali na cestu. i 2 3 4 5 6
Koupim si kus tvrdého syra. 1 2 3 .4 5 6
Koupim si kus tvrdého syru. 1 2 3 4 ‘5 6
MoudFi lidé o sobé €asto pochybuji. 1 2 3 4 s 6
Moudfi lidi o sobé &asto pochybuji. 1 2 3 4 5 6
Hokejista Jifi Dopita pochazi ze Sumperka. 1 2 3 4 5 6
Hokejista Jifi Dopita pochazi ze Sumperku. 1 2 3 4 5 6
Na balkonu zahnizdila po3tolka. 1 2 3 4 5 6
Na balkoné zahnizdila postolka. 1 2 3 4 5 6
V pfipadu volby koncovek rozhodni sam. 1 2 3 4 5 6
V pfipadé volby koncovek rozhodni sam. 1 2 3 4 5 6
V zdpase vyhrali domaci. 1 2 3 4 5 6
V zapasu vyhrali domdci. 1 2 3 4 5 6
V 1été se v zimnim kab&té nechodi. 1 2 3 4 5 6
V |été se v zimnim kab&tu nechodi. 1 2 3 4 5 6
Prvni pisemna zminka o Kojetiné je z r. 1233. 1 2 3 a4 5 6
Prvni pisemna zminka o Kojetinu je z r. 1233. 1 2 3 4 5 6
V PFiboru se narodil psychoanalytik Sigmund Freud. 1 2 3 4 5 6
V Pfibofe se narodil psychoanalytik Sigmund Freud. 1 2 3 4 5 6
Petr Bezru¢ rad chodil po Beskydech. 1 2 3 4 5 6
Petr Bezru¢ rad chodil po Beskydach. 1 2 3 4 5 6
Po operaci z(istal pacigpt ve Spitdle. 1 2 3 4 5 6
Po operaci ziistal mé{ént v nemochici. 1 2 3 4 5 6
Dobry uditel je spravedlivy. ' 1 2 3 4 5 6
Dobry kantor je spravedlivy 1 2 3 .4 5 6
Po babiéce jsme zdédili bardk. 1 2 3 4 5 6
Po babicce jsme zdédili dim. 1 2 3 4 5 6
Ridi€ taxikc znal nejkratsi trasu. 1 2 3 4 5 6
Sofér taxiku znal nejkratf trasu. 1 2 3 4 5 6

DEKUJEME TI ZA SPOLUPRACI A PREJEME HEZKE PRAZDNINY!

Obrazek 1 - Dotaznik
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MESTO VESNICE
271 resp. (CH 132 263 resp. |CH 137
D 139 D126

primérna primérna

znimka primérna primérna znimka priimérna primeérna

MESTO znamka znamka VESNICE znamka mamka
hodnocené slovo celkem MESTOCH | MESTOD celkem VESNICE CH | VESNICE D
Npl. turisté 1,5 1,5 1,4 1,4 1,5 1,3
Npl. turisti 2,3 2,3 2,3 2,3 2,1 2.4
Gsg. syra 2,2 24 1,9 23 2,2 2.4
Gsg. syru 2,0 1,9 2,1 1.8 1,9 1,6
Npl. lidé 1,2 1,2 1,3 1,2 1,3 1,1
Npl. lidi 3.1 3,0 3,2 3,2 3,0 34
Gsg. (ze)Sumperka 2,2 24 2,1 2.8 2.5 2.5
Gsg. (ze)Sumperku 1,8 1,8 1,8 1,7 1,8 1,6
Lsg.(na)balkonu 2,6 2,4 2,7 23 2,0 2,1
Lsg.(na)balkoné 1.4 1,4 1,4 1,7 1,7 1,8
Lsg. (v)ptipadu 2,9 2,9 3,2 3,1 2,9 3,4
Lsg. (v)pfipadé 1.3 1,2 1,2 1,4 1,5 1,2
Lsg.(v)zépasu 2.8 2,7 2,9 2.8 2,3 3,0
Lsg.(v)zdpase 1.3 1,4 1,2 1,4 1,5 1,2
Lsg.(v)kabatu 2,0 2,0 1,9 2,1 2,1 2,1
Lsg.(v)kabaté 1,7 1,8 1,7 1.8 1,9 1,7
Lsg.(0)Kojetinu 2.8 2,8 2,9 3.0 2,8 2,8
Lsg.(o)Kojetiné 1,6 1,7 1,5 1,4 1,5 1,3
Lsg.(v)Pfiboru 2 2,3 2,1 2,1 2,0 2,2
Lsg.(v)Pfibote 2,3 2,2 2,3 24 2,5 2,3
Lsg.(po)Beskydech 1,2 1,3 1,2 1,4 1,5 1,3
Lsg.(po)Beskydach 3,2 3,1 3,3 31 3,0 3,2
nemocnice 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,1
Spital 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8
ucitel 1,2 1,3 1,2 1,2 1,2 1,2
kantor 3,0 2,9 3,1 2,8 2,8 2,7
dim 1.3 1,5 1,2 1,1 1,2 1,0
barak 2,8 2,7 2,9 3,0 2,7 34
nidic 1,1 1,2 1,1 1,2 1,3 1,1
sofér 2,8 2,5 3,1 2,8 2,8 2,8

Obrazek 2 — Vyhodnoceni variant
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PERCEPTION OF PARTICULAR VARIANT FORMS IN CZECH
LANGUAGE IN SCHOOLCHILDREN

Summary:

Authoress of the contribution follows up on the questionnaire probe performed in April
2016 among teachers of elementary schools and control group of journalists within the
Moravian-Silesian region. The current probe deals with whether and to what extent are the
estimated attitudes of standard authorities reflecting the fact how children rate single
formative and lexical phenomena. The contribution correlates estimated current attitudes of
Czech language teachers and their potential impact on level of morphological competence of

pupils.
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DiVCIi HRDINKA VCERA A DNES
Marcela HRDLICKOVA

Abstrakt:

Tento ptispévek se zabyva proménami divéich hrdinek, které spojuje s metamorfézami
div¢itho romanu. Zatimco v 90. letech 20. stoleti byla zminénd zanrova varianta vyrazné
zasazena tematickou detabuizaci i ndvratem trividlniho Ctiva star§iho data vzniku, na pocatku
21. stoleti hledala cestu z Krize, zpisobenou tematickym vycerpanim i opakovanim zazitych
modeld a schémat, a to véetn¢ neustale se opakujicich typt div¢ich protagonistek, z nichz se
mnohdy stavala klisé.

Klic¢ova slova:

divéi roman, literatura po roce 1989, literatura pro déti a mladez, divéi protagonistka,
fantasy romance, dystopie, antiutopie

Uvodem

Literatura ur¢ena dospivajicim ¢tendikam od pocatku své existence reflektovala nazory
spolec¢nosti na postaveni divek ve spolecnosti i postupnou emancipaci mladych Zen. Tato
tematika se odrazi jak v prostfedi, vnémzZ se déj odehrava, tak v typickych, zpravidla
konfliktnich situacich, s nimiz jsou hrdinky konfrontovany. Problematika samostatnosti
a ambici divek se viak primarné poji s divéimi protagonistkami jako takovymi.?’

Od prvorepublikovych protagonistek, které sny o kariéte 1ékarky, pravnicky, herecky c¢i
rezisérky v sexté Ci v septim¢ ochotn¢ ménily za touhu po podnikateli, umélci, 1ékafi, ba
dokonce i uciteli, se hrdinky zménily. A tfebaze se mezivale¢né romanky po roce 1989
objevily na kniznich pultech a také ve stancich s dennim tiskem, ve srovnani s nov¢jsi

v

produkci nezaznamenaly vyraznéjsi uspech.

Je patrné, Ze zastaravani tohoto typu postav si velmi dobie uvédomovali i vydavatelé,
ktefi zdarazinovali blizkost zvolenych hrdinek a implicitnich ¢tenaiek. Naptiklad v predmluve
prvniho vydani romanu Martiny Drijverové Anna za dvermi vydavatel explicitné oslovuje
recipienty a zamérné jim vnucuje piedstavu, ze je kniha o nich: ,,Proto se redakce obratila na
ceské spisovatelky, proto ony pisi o Ceskych dévcatech — coz prosim neberte jako projev
zapsklého vlastenectvi. Uz treti divéi roman vam totiz dosvédci, ze jsme sahli i za hranice —
a prave proto, ze vam chceme piindset ¢teni skute¢né o vés. O vas, jejichZ trampoty a potéSeni
ziejm€& nesouviseji s vlastni alfou romeo ani se zaocednskou dovolenou ani s domacim
videotelefonem ¢&i jak se to jmenuje...“?®® Kromé tematické detabuizace, urcujiciho
inovativniho trendu div¢i literatury, je tedy proména literatury pro pubescentni a adolescentni
Ctenaiky spojena i s odlisnym pojetim div¢i postavy.

27 Divei literatura je zpravidla definovana pravé zminénymi tfemi charakteristickymi rysy: typickym prostfedim,
modelovymi situacemi a prave divei protagonistkou.

K tomu srov. napi. PETERKA, J. Divéi roman. In: VLASIN, S. Slovnik literdrni teorie. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1984, s. 78.

28 predmluva. In: DRIZVEROVA, M. Anna za dvermi. Praha: Olympia, 1993, s. 3.
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Obrazek ¢. 1: Obalka prvniho vydani knihy Martiny Drijverové Anna za dvermi.

Ve druhém vydani vysla pod ndzvem Uz neposloucham za dvermi. Prvni vydani doklada, Ze kvalita
vydani nemusi byt rozliSovacim znamenim kvality textu. Tiebaze dilo patii mezi hodnotné prozy
s div¢i hrdinkou, lacina paperbackova vazba se standardni fotografii mladé divky a zavadejicim
oznacenim edice Div¢i romany implikuji ptislusnost k trivialni literatufe.

r_wr

Variace na jeden typ, nebo dva typy div¢i postavy 90. let?

Div¢i roman, zakladajici si na zjednodusovani, se nebrani stereotypnimu pojeti hlavnich
postav, stejné¢ jako jejich muzskych protéjskli. Protagonistky se 1iSi vzhledem, zalibami,
mistem bydlisté ¢i studovanym oborem, piesto je pro kazdou z nich ptizna¢né, Ze v duchu
konvenci musi byt ,,malo slozita, ptehledna a s jedinou dimenzi*?°,

V komer¢nich prézéach z 90. let lze vymezit dva zdkladni typy hrdinek. Prvni se zpravidla
oznacuji jako ,,obycejné holky*, coz je ostatné i soucdst ndzvu prvni ¢asti zndmé a z dneSniho
pohledu jiz zastaralé série Evy Bernardinové — Blanka, obycejnd holka. Tyto postavy byvaji
charakterizovany jako velmi mladé (nejCastéji do 16 let) a autofi kladou diiraz na vyliceni
jejich nevSedni vnéjsi krasy, ale také inteligence. Samy sebe explicitné oznacuji za praimérné:
,,Ja jsem obycejna [...] holka.“** Piesto se od svého okoli diametralné odlisuji, a to primarné
moralnimi vlastnostmi. A tak Blanka pracuje s détmi ve vodackém krouZzku, prosazuje
zodpovédny ptistup k partnerskému Zivotu a na rozdil od spoluzacek nevyznava povrchnost.

29 CHALOUPKA, O. Horizonty ctendistvi. Praha: Albatros, 1971, s. 34.
30 Tamtéz, s. 21.
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: %BYCEJN
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Eva Bernardino

Obrazek ¢. 2: Obalka prvniho dilu série Evy Bernardinové.
Obalky byly v dané dob¢ unifikované. Obsahovaly zpravidla fotografii divky, ptipadné fotokolaz,
zahrnujici nékolik divek (a ¢asto jednoho mladika ¢i n€kolik chlapct).

Sjednocovani tohoto typu zasahuje i napiiklad zajmy divek. Protagonistky nemohou mit
zajimavého konicka, pripadné jej vyznavaji pouze do seznameni s vhodnym partnerem.
Prakticky vzdy se zajimaji o literaturu, ptedev§im o dila ¢eskych i svétovych klasikti. Autofi
vénuji  pozornost 1 jejich aktivnimu Zivotnimu stylu, ktery spojuji ptedevsim
S institucionalizovanou zajmovou ¢innosti, ale ten se nestava prostfedkem jejich
individualizace. Slouzi pouze ke zdiraznéni ¢inorodosti postav, jez jsou jinak plaché, nesmélé
a mnohdy se trapi svym proklamovanym primérnym zevnéjSkem, ackoli jsou nadany
neobvyklou krasou, na kterou je explicitné upozoriiuji muzské postavy, jimiz jsou (nejen) pro
tyto ucely obklopeny.

Dané postavy nepostradaji z recepcniho hlediska pftitazlivost. Hra na primérnost
usnadnuje Ctenarkam identifikaci, souCasné ale vyjimecnost postav, vyveérajici ze srovnani
s okolim a akcentujici lidské kvality, vede k tomu, ze hrdinky pfedstavuji snadno uchopitelné
modely chovani. Pravé zasluhou postav, licenych mnohdy jako posledni projev dobra
a moralky ve zkazeném svété plném nastrah, jimz stateCné odoldvaji, autofi realizuji
didaktickou funkci.

Druhy typ hrdinky, ovSem méné frekventovany, pfedstavuji pfehnan¢ sebevédomé, az
namyslené sleny. Jejich sebejistota se opira predevs§sim o védomi ptitazliveho zevnéjSku, jejz
stejn€ jako své inteligence zneuZivaji. UZivana fabulacni schémata je vSak zahy postavi pred
zivotni peripetii, s jejimz feSenim jim pomlZe muzskd postava, ztélesnéni dokonalého
partnera. Ten vyZaduje divku, kterd by spliiovala jeho niroky na moralni vlastnosti, a tak
protagonistky postupné zmoudfi.

V duchu Zanrovych konvenci paradoxné oba nastinéné typy divek dospivaji do bodu,
vnémzZ se stavaji skutecné primérnymi. Na ose, jejiz krajni body tvoii startovni pozice
protagonistek, tedy ,,pfili§ sebevédoma*™ a ,nezaslouZzené¢ nesebevédoma®, musi dospét do
pomysiného stfedu. V duchu zanrovych konvenci se tak dé&je v souvislosti se vztahem
k mladému muzi. Zatimco nesmelym kraskam doda sebejistotu, arogantni protagonistky diky
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jeho bystrosti a rovnéz vét§im zivotnim zkuSenostem, jez davéd najevo (a jez ostatné patii
k charakteristice muzskych postav v divéim romanu od Elisky Krasnohorské, jeho
zakladatelky v ¢eském prostiedi), prehodnocuji sviij zebficek hodnot. Pomyslny ideal, kterého
je tieba dosdhnout, tedy zdravé sebevédomi, nabyva na vyznamu, protoZe jej spisovatelé
spojuji s nejexponovanéjSim mistem takového roméanu — Sjeho koncem. Ten ma podobu
happyendu a dosahnout jej mohou pouze ty protagonistky, jez splni sviij elementarni tikol
a zatadi se do tohoto pomysiného stiedu.

Inovace v podobé fantasy romanci

Vyse zminovand tematickd detabuizace, ktera do divéiho romanu (a obecné literatury pro
déti a mladez) po roce 1989 vnesla do té¢ doby zakdzané motivy ¢i otazky dlouho povazované
za nevhodné pro dospivajici mladez, se stala urCujicim trendem celé Zanrové varianty.
Bohuzel témata, kterd byla zpravidla zaméfena na sexudlni dozravani hlavnich hrdinek
a nastrahy s nim spojené, se pomérné rychle vycerpala, a tak se vyvoj div¢iho romanu zacal
ubirat dvéma smeéry. Autofi se snazi prvoplanové Sokovat, proto se uchyluji ke stéle
extrémnéjSim podobam kdysi novych motivli (napf. se ndpadné cCasto objevuje motiv
znasilnéni, bohuzel s nim viak spisovatelé zpravidla pracuji velmi povrchné).®! Druhou
moznost predstavuje zejména v piekladové literatute hojné se vyskytujici zdnrova synkreze
S aktudln¢ cCtenadfsky popularnimi Zanry, predevSim s literarni fantastikou. Jejim prvnim
projevem se staly tzv. upirské ¢i fantasy romance. Vzhledem k tomu, Ze prvni popsany
vyvojovy trend plynule navazuje na produkci 90. let, a to v¢etné shodné typologie hrdinek,

w7

zamétime se na druhy uvedeny smeér.

Upirské romance, fantasy romance, romanticka fantasy literatura, upirské knihy, upirska
fantasy. To vSechno jsou uzivand zanrova oznaceni d¢l, jeZ na pocatku 21. stoleti pattila
vramci literatury pro déti a mladez k nejétenéjSim, jak dokladaji mimo jiné nejriznéjsi
zebticky prodejnosti knih 1 autentické ohlasy recipientd, které nabizi zejména internetové
prostiedi. Jedna se o dila, ktera kolem sebe sdruzuji rozsahlé fankluby a ktera inspiruji své
Ctenare k jejich vlastni spontanni tvorbé, a to jak grafické (kresby, fotomontaze, multimedialni
prezentace, ale 1 webové stranky), tak literarni.

V cCeském prostiedi na sebe poprvé typ fantasy literatury uréené intencionalné
nedospélym recipientkdm vyrazné upozornil Sir§i veiejnost v roce 2009, kdyz prvni dil
tetralogie Stephenie Meyerové nazvany Stmivani v anketé Kniha mého srdce ptekvapive
porazil 1 Harryho Pottera a s poctem 24 217 hlast se zafadil velmi tésné za Malého prince na
¢tvrtou pozici. Samoziejm¢ mizeme piedpokladat, ze v nasem prostoru mél nezanedbatelny
vliv na popularitu Stmivdni film natoCeny podle této piedlohy, ktery se objevil v kinech jiz
0 rok diive. Nicméné o mimotfadné kladném pfijeti samotné knihy miize svédcit ve svétovém
métitku fakt, Ze se kratce po svém vydani po n€kolik tydni drzela na pfednich ptickach
zebtiku bestsellerti prestizniho deniku The New York Times. Dalsi pokracovani se pak jiz
pevné usadila na pficce nejvyssi. Rovnéz v Ceské republice jsme tak mohli pozorovat narist
tituld, jez t&ézi z obliby Stmivdni a jez dokazuji, Ze v piipadé¢ literatury urcené intencionalné
dospivajicim ¢tenarkdm neplati konstatovani Jitiho Travnicka, ze Cetbu chapeme piece jenom
vice autorostiedné nez knihostfedné .

31 K tomu blize viz HRDLICKOVA, M. Promény ceské pribéhové prozy ze Zivota mladeze po roce 1989. Brno,
2017. Disertacni prace. Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity. Vedouci prace: Mgr. Luisa Novakova, Ph.D.
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Saturnin 38 430
Babicka 20 935

Maly princ 24232

24 2]
Harry Potter 22 665
Egyptan Sinuhet 19 674

Obrazek ¢. 3: Vysledky ¢tenarské ankety Kniha mého srdce.

Stephenie Meyerova

Obrazek ¢. 4: Obalka prvniho ¢eského vydani knihy Stephenie Meyerové Stmivani, prvniho dila Série,
ktera svou popularitou ovlivnila dal$i vyvoj divéiho romanu. Svych napodobitelll se romanova série
dockala i mezi ¢eskymi autory.

Stiedobodem celého Zanrového typu nejsou, jak by se na prvni pohled podle oznaceni
upirské sagy mohlo zdat, pouze upifi jako nadpiirozené bytosti a de facto parazité, ale
zapletka zaloZend na zprvu zdanlivé nemoZném milostném vztahu, jenz porusuje socialni Ci
(Castéji) biologické konvence. Pravé v tomto momentu se vyrazné odliSuje od predchozi
tvorby s podobnym tématem stiedoskolacky zijici ve svéte, kde se stietava s upiry. Buffy,
zabijecka upirii vznikla v 90. letech jako ptepis filmu, a pfesto se nestala masové zadanym
titulem. Postradala totiz ptredevSim pro dospivajici Ctenarky tolik ldkavy motiv vécné
a osudové lasky.

Fabula¢ni schéma nejnovéjSich upirskych sdg byva tradi€né zaloZeno na faktu, Ze
jeden z milencii (obvykle muz) nalezi k rodu upirti, druhy (vétSinou divka) je Clovek, tedy
bytost, jiz jeji partner z piirozenych divodl ohrozuje. Prestoze vlastnosti a divody existence
vampyrit se 1i§i série od série, v ramci daného Zanrového typu se shoduji ve dvou
elementéarnich faktech — ke svému preziti potfebuji krev, ackoli ta nemusi nutné pochazet od
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lidi, a vynikaji nadpfirozenymi schopnostmi. Z tradi¢nich vlastnosti upira, které ptirknul jiz
Stoker svému Drakulovi, si hrdinové modernich piibéhti ponechavaji nadlidskou silu,
moznost ovladnout lidské bytosti, respektive zhypnotizovat je, no¢ni vidéni a nezranitelnost ¢i
rychlé uzdravovani se. Pravé tato charakteristika predurcuje, Ze v usttednim paru predstavuje
tajemnou postavu muz. Jeho dovednosti mu umoziuji vystupovat jako neohrozeny a témef
neporazitelny ochrance divky, pro niz tak znamena nebezpeci vyhradné on sam. Nastrahami,
kterym ji vystavuje jeho svét, svét tvord lacnicich po divéin¢ krvi a ptipadné i zivoté, do
né¢hoz se dostala kvili své zamilovanosti bez pocatecni znalosti pravdy o jeho ptvodu, ji
dokaze pravé diky svym fyzickym dispozicim provést bez vaznéj§i ujmy. Mezi
analyzovanymi tituly se jako vyjimka z tohoto pravidla jevi Skola noci, v jejimz prvnim dile
se dospivajici par seznamuje az v okamziku, kdy z obou jsou upifi mlad’ata podstupujici
proménu v mystickou bytost. Zatimco Zoey disponuje i ve svété upiri neobvyklymi
schopnostmi a spolé¢ha se vyhradné na nadptirozené¢ dovednosti, je to Erik, ktery se ujima role
upitfiho bojovnika a pouziva své fyzické dispozice k obrané slabého lidského chlapce.
Podobné inovativné na prvni pohled puisobi vyména roli v Akademii Evernight, kde ,,nemrtvé*
tvory, jak se ukdze teprve po nckolika kapitolach popisujicich temno ovladajici Skolu,
reprezentuje hlavni hrdinka Bianca. Socialni nepftijatelnost vztahu s chlapcem lidského rodu
Lucasem je v tomto piipadé umocnéna chlapcovou spolupraci se skupinou lovcl upirt.
Nicméné praveé kvili stereotypni délbé dispozic mezi chlapci a divkami, ktera byla pfizna¢na
i pro Ceské div¢i romany v 90. letech 20. stoleti, Bianca v prib&hu procesu piti krve preda
nékteré schopnosti, piedevsim silu, Lucasovi.

Naopak odstranénim ¢i zmirnénim projevii dalSiho poznavaciho znaku upirt,
nepiiznivé reakce na denni svétlo, si autorky zna¢n€ usnadnily zdGvodnovani bézného
vyskytu no¢nich tvort v lidské spolecnosti, pfed niz se vice ¢1 méné daii jejich existenci utajit
(opét s vyjimkou Skoly noci, kde upiti predstavuji sice obtizng, ale piesto akceptovanou
mensinu spole¢nosti).

lpitt
Sllentky
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Obrazek €. 5: Také postava upira podléhd konvencim. Z obavaného predatora se stdva ochrance mladé
divky, disponujici potfebnymi zkuSenostmi i dovednostmi. Obalky knih, standardné pracujici
s fotografiemi, pritom sdzeji na zobrazeni akcentujici jeho fyzickou pfitazlivost.
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V této souvislosti je zajimavé sledovat, do jaké miry ovliviiuji popsané zplisoby
vzniku vampyra ¢i pfemény Clovéka (zpravidla tedy hrdinek romanti) v jiny zivo¢isSny druh
a jejich soulad s tim, co povazujeme obvykle za lidské, akceptovatelné, biologicky podminéné
nebo nezbytné, jejich zatfazeni na ose s krajnimi body dobro a zlo. Obecné se da fici, ze ¢im
mén¢ nasilny zpisob promény je zvolen, tim spiSe Ize upiry charakterizovat jako nalezejici ke
kladné poloviné této dichotomie. I to prozrazuje schematické pojeti postav, které by mély
Sokovat, piekvapovat a vytvaret déjové napéti. Takto explicitni déleni vyuziva naptiklad
Vampyrska akademie, v niz se upifi Cleni na ty, ktefi nezabijeji lidi (a¢ saji krev
dobrovolnikl), tedy Moroje, a Strigoje, ktefi se vytvareji dvojim zpisobem. Tim, které se
V literatuie povazuje za tradi¢ni, je kousnuti ,,zl€ého* upira (Strigoje). OvSem osud zrudy si
mize Moroj (osoba, kterda se narodila dvéma Morojim) nebo dhampyr (bytost naptl
S lidskymi a naptil s upifimi geny) vybrat tak, Ze pti piti krve zabije Clov€éka. V jakémsi
symbolu upirskych sag, ve Stmivani, je tento rozpor zobrazen protikladem rodiny hlavni
muzské postavy, Cullenovych, ktera se postupné rozristala tak, ze jeji zakladatel zachranoval
vazné zranéné ¢i smrtelné nemocné osoby, a ostatnich upirti, ktefi na rozdil od Cullenovych
piji lidskou krev, a to zpravidla nasilnym, ba smrticim zptisobem.

Velmi Siroka definice vampyra, kterou nabizi napiiklad encyklopedie Fantasy, podle
niZ jde o druhovy ndzev pro jinou formu Zivota zZivé bytosti, tak poskytuje dostatek prostoru
pro zpracovani zasadniho motivu vSech upirskych romanci, a sice smrt. Pravé samotny
zpusob pfemény v upira se ve zkoumanych dilech stava nejCastéjsi diferenci, snad jesté
s riznorodou reakci na denni svétlo. Nachazime variace, kdy c¢loveék musi umftit (Upiri
deniky), nechat proniknout jed vampyra do svého krevniho ob&hu (Stmivdni), usmrtit jinou
bytost (Vampyrska akademie, Akademie Evernight). Pfipousti se ovSem i vznik upira
zrozenim (Akademie Evernight, Vampyrska akademie), cozZ je varianta, ktera prekracuje vyse
zminovanou definici a dokazuje, ze upirské sagy 21. stoleti se odliSuji pouze snadno
pojmenovatelnymi detaily.

Postupné se tak stale vice ustaluje nova podoba upira, ktera se jiz velmi vzdalila nejen od
sttedoveke predstavy nepokojné duse, jez opousti télo po smrti nebo béhem spanku, ale 1 od
star§ich literarnich popisit téchto bytosti coby hororovych masovych vrahta ¢i skutecnych
vtéleni démond, a to navzdory tomu, ze naptiklad Edward ze sagy Stmivani velkou ¢ast svych
monologii vénuje otazce, zda ma jako upir dusi. Divod je prosty — muzské postavy se
podfizuji povinné idealizaci, jiz pravé skuteCnost, ze se fadi k nadpfirozenym bytostem,
dodéava na vérohodnosti. Volbu upira, ktery reprezentuje div¢i idol, zdivodnuje fakt, ze tato
postava je prevzacnym hrdinou, ktery se stava pachatelem i obéti zaroven. Vampyry a jejich
vahani mezi dobrem (sebezapienim, ba az sebeobétovanim) a zlem (jejich piirozenosti) Ize
vnimat i jako velmi povrchni metaforu slozitosti zivota v moderni spole¢nosti, v niz se kazdy
Clovék musi vyrovnavat s kladnymi 1 zapornymi strankami své osobnosti. Pro ¢tenarky ve
star§im Skolnim (a pfipadné i1 adolescentnim) v€ku vSak zistavaji pfedevSim symbolem
ochrance a ztélesnénim osudu ¢i vé¢nosti.
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Obrazek ¢. 6: Priklad klamavé reklamy na zadni strané obalky UpiFich deniki (dil Souboj).
Tvrzeni, které je oznaceno pouze zdrojem, tj. prestiznim denikem The New York Times, se snazi budit
zdani, Ze jde o hodnoceni redakce uvedeného média. Ve skute¢nosti se jedna o preklad ¢asti rozhovoru

s Julii Plec, scénaristkou a producentkou stejnojmenného televizniho serialu nato¢eného na motivy
dané knizni série.

Zasadnim problémem upirskych sag ovSem nejsou postavy upirG-muzii, navzdory
mnoha vyhradam, které k nim mizeme mit, ale jejich (zpravidla lidské) protéjsky, zcela
podléhajici ve své charakteristice literarnimu klisé, jeZ provazi komercni divEi Cetbu od jejich
pocatkl. VSechny hrdinky, s nimiz se Ctenairky identifikuji, ve svém plvodnim prostfedi
amezi svymi vrstevnicemi vynikaji. Krasou (Elena z Upirich denikit), odhodldnim
a psychickym poutem s jinou osobou (Rose ve Vampyrské akademii), povahou ¢i psychickou
odolnosti vici nékterym podnétim (Bella ze Stmivdni). Svoji vyjimecnost ovSem pocit'uji
jako handicap, ktery je vycClenuje ze society a ktery se snazi popirat. Tento dojem umociuje
jejich dalsi spoleény znak — vSechny ziji v nedokonalém rodinném prostfedi, bydli jen
S jednim z rodicu, jsou sirotky nebo se vyrovnavaji s nezajmem matky ¢i otce.

Obe¢ socialni odchylky od pruméru vSak smétuji v jejich piipadé vzdy ke shodnému konci
— opusténi stdvajiciho prostfedi 1 (doslova) vlastniho Zivota a zaClenéni se do svéta
neptirozenych stvofeni, v némz minimalné ¢ast své vyjimec€nosti ztraceji a zafazuji se do
praméru v rdmci dané¢ho biologického druhu, jenz 1épe odpovida jejich ptivodnim dispozicim.
Protoze jsme se jiz v tvodu zminili, Ze zakladnim kamenem upirskych romand tohoto typu je
vztah mezi ¢lovékem a ,,nemrtvym®, ktery sméfuje k vécnosti, jisté nepfekvapi, Ze hrdinky se
ochotné vzdavaji svych pratel, ptipadné rodiny a pfedev§im lidskosti a podstupuji pfeménu
Vv bytost, kterd je paradoxné chépana jako evolu¢né dokonalej$i. Upirské sagy tak vlastné
pfedstavuji jen jednu z Cetnych variaci na tradi¢ni fabuli vzestupu, kterou popisuje Dagmar
Mocné ve své studii Cervend knihovna a jez je zaloZena na proméné zdanlivé ,,nenapadné*
divky v mimotadné ispésnou mladou zenu.>?

Zarézejici je ovSem predevsim patologicky strach hrdinek z jakékoli zmény, netkuli

2 MOCNA, D. Cervend knihovna. Studie kulturné a literdrné historickd. Praha/Litomysl: Paseka, 1996, s.
96-97.
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starnuti a smrti. Pro vSechny bez vyjimky se zdsadnim argumentem stava nejen doslova véény
zivot po boku dokonalého partnera, ale také skutecnost, ze nikdy nezestarnou, nezméni se
jejich fyzicka podoba (piipadné jen promeénou zkrasni). Nebudou se vyvijet ani mentalné,
protoze jejich partnefi, navzdory tomu, ze se narodili i pfed n€kolika staletimi, stale znovu
navstévuji stfedni Skolu a chovaji se jako dospivajici. Fakt, Ze maji za sebou zkuSenosti
nékolika set let pobytu na svété, se neprojevuje na nich osobné, ale slouzi pravé k podpoie
vySe zminované idealizace muzskych postav. Jednak funguje romantickd a autorkami
pomérné hojné rozvadénd predstava, jak prochazeli riznymi etapami vyvoje, které jsou
pochopiteln¢ zuzovany na povrchni rysy (zpravidla na popis odévi, které konvenuji
s aristokratickym pivodem mladikl), a jednak je tak deklarovana zivotni moudrost a vétsi
zkuSenost muze, ktery funguje pro nedospélé recipientky jako eticky vzor mnohem Iépe nez
hrdinka samotna. Navic skutecnost, Ze se divka zamiluje do nesmrtelného muze, prvoplanoveé
fesi jeji potiebu stability a trvalosti, vyvolanou neuspokojivymi rodinnymi vztahy.

Tradi¢ni zavér komercni literatury pro divky, ktery zpravidla zachycuje $tastny par,
jenz uspé&s$né prekonal nastrahy, tak v upirskych sagach dosahl pomysiného vrcholu. Zatimco
v ¢eskych div¢ich romanech 90. let 1ze nalézt (sice ojedinéle, ale pfesto) naznaky relativizace
dalsich osudil tstfedni dvojice, romance o vztahu upira a ¢lov€ka, jenz podstoupi pfeménu,
podobné pochybnosti nedovoluje. Dokonce 1 smrt protagonistli je nepravdépodobnd, nebot’
v nékolika dilech série prokézali svou schopnost pfeckat i pripadnad ohrozeni zivota, ktera jim
hrozi téméf vyhradné ze strany jedincti stejného druhu, pocetné vyrazné menSinového
a zijiciho v utajeni. Jejich ptibéh se tak vymanuje z ptirozené¢ho b&hu Casu 1 Zivota a stava se
pravdépodobné znacné pritazlivéjSim pro dospivajici ctenarky, protoze dokonalost uz nemuze
byt lepsi a jakékoli zména by nutné znamenala rozpad tohoto idealu.

Ve svém dusledku jsou fantasy romance krokem zpét ve vyvoji divéiho romanku.
Protagonistky jsou li¢eny jako prakticky nesamostatné osoby, které piechazeji z rodicovské
péCe pfimo do narue partnera, maximalné¢ vybaveného pro to, aby je zajistil po vSech
strankéach. Jsou vyrazné starsi, ekonomicky zabezpeceni, vzdélangjsi, zkusenéjsi nez hlavni
navic vraci i v90. letech piekonand podoba happyendu®® v podobé svatby a narozeni
potomka.

Devadesata 1éta 20. stoleti v Ceském prostiedi piinesla v oblasti tvorby pro divky
velkou zménu, kterd se odrazela mj. v rozvijeni do té doby tabuizovanych témat, jez mnohdy
piekvapovala svou otevienosti, a snad pravé proto tolik ldkala. Brzy se vSak neustalym
opakovéanim a rozmélilovanim vycerpala a hledani novych cest se na pocatku dalSiho tisicileti
ukazalo byt nezbytnosti. Propojeni div¢i literatury, pohiichu piedevs§im jeji méné kvalitativné
zvladnuté c¢asti, se stale oblibenéjSim Zanrem fantasy, ktery nepochybné ¢tou i divky ve
star§im Skolnim 1 adolescentnim véku, se tak jevilo jako zajimava moznost. Bohuzel hlad po
inovaci tvorby pro tuto Cast détského Ctendistva upirské sadgy docasné utiSily pouze
povrchnim zpiisobem. Jejich primarnim cilem je Sokovat mySlenkou na spojeni nespojitelného

vvvvvv

(napf. obrazy slouceni sexuality s pitim krve) téméf odpor.

3V porevoluénim obdobi je v &eskych divéich roménech happyend v souvislosti s tematickou detabuizaci
a masivnim vyuzitim erotickych motivii spojovan s hrdin€inym uspéSnym zahajenim sexualniho Zivota.

K happyendu v divéich romanech 90. let 20. stoleti viz HRDLICKOVA, M. Divéi romdn 90. let 20. stoleti
a komerce. Brno, 2007, s. 26—27. Bakalafska prace. Filozofick4 fakulta Masarykovy univerzity. Vedouci prace:
Mgr. Luisa Novéakova, Ph.D.
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Kudy dal? PritaZlivost divek jako hrdinek dystopickych romanu

Fantasy romance oteviely nejen v ¢eském prostiedi cestu dalSim variacim na propojeni
divciho romanu a dalSich zanrt ¢i zanrovych variant. K vyraznym trendim div¢iho ¢tenafstvi
nepochybné patii i dystopické romany. Ty nabizeji pohled na dospivajici hrdinku schopnou
vyjimeénych ¢inll, jimiz dokdze zménit celou spolecnost. Antiutopie ¢i dystopie, v ¢eském
prostiedi nijak novy Zzanr (¢i zanrova varianta)®*, se u nds v tvorbé pro mladez vyrazné
prosadila v roce 2010 poté, co byl do Cestiny pielozen prvni dil celosvétového bestselleru
Suzanne Collinsové Hunger Games. Piitazlivost dystopicky ladéného piibéhu pro ceské
autory a Ctenafe se plné odhalila v momenté, kdy nakladatelstvi CooBoo, specializujici se na
tvorbu pro dospivajici a ,,mladé dosp¢lé (young adult), vyhlasilo soutéz Vas divergentni svét.
Spisovatelé do ni mohli posilat sva dila popisujici divergentnost svéta. VSechny autorky, které
obsadily prvni tfi mista (a nejen ony), si pro zobrazeni jinakosti vybraly dystopické
prostiedi.®® Az prekvapivé velké mnozstvi dél antiutopického charakteru na pocatku druhého
decennia 21. stoleti soustfedi svoji pozornost na dospivani divéi protagonistky v nelehkém
svete.

Ty nejlepéi povidky ze soutéze

VAS DIVERGENTNI SVET

= HELENA DRDLOVA ¢ DOMINIKA V.
ILKA PACOVSKA A DALSE

Obrazek €. 7: Obalka knihy, zahrnujici povidky ocenéné v soutézi VAs divergentni svét.

Dystopie se nc¢kdy cleni dle charakteru zobrazeného svéta a jeho politického
uspotadani na technologickou, dale diferencovanou na scientickou (zdiirazitujici motiv védy)
a matematickou (soustfedici se na redukci clovéka na pouhy statisticky tudaj, cislo),
a epistemologickou. Ve druhé zminéné se vybrana vladni skupina snaZi udrzet u moci, kterou
zneuziva pro rozpoutani teroru. Neni jisté bez zajimavosti, Ze pravé tento typ dystopie je
spojovan v soucasné tvorbé pro dospivajici s nedospélymi hrdinkami, respektive variaci na
jedno pojeti hrdinky.

3 Srov. napt. MOCNA, D. Utopie. In: MOCNA, D. a kol. Encyklopedie literdrnich Zdnri. Praha/Litomysl:
Paseka, 2004, s. 666—672. NAXERA, V., STULIK, O., BILEK, I. Literdrni a filmové dystopie pohledem
literdrni védy. Banska Bystrica: Belianum. Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2015.
ISBN 978-80-557-1060-0.

% Viz sbornik usp&nych texti, prihlaSenych do zminéné soutéze.

DRDLOVA, H., VANKOVA, D., PACOVSKA, I. a dalsi. Divergent Czech. Praha: CooBoo, 2015.
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Epistemologicka dystopie nabizi inovaci fabulaéniho modelu vzestupu. Divci
protagonistky nejprve vystupuji v pozici obé€ti, aby se z nich nasledné staly vyjimecné
statecné hrdinky, symbolizujici odpor proti nedemokratické¢ tyranské sile. Katniss,
protagonistka Hladovych her, pochazi z nejnuznéjsiho kraje a i v chudé provincii patii jako
polovicni sirotek k nejméné majetné vrstvé. Navic jeji rodinu znovu zaséhne osud, kdyz do
obludné reality show, v niz se vzajemné vrazdi déti z jednotlivych oblasti, vylosuji Katnissinu
mladsi sestru, jejiz misto divka nakonec dobrovolné zaujme. America ze série Selekce patii
spole¢né se svymi nejbliz§imi do Ctvrté nejnizsi spoleCenské kasty, mezi Paté, presto prave
ona zaujme Vv Selekci, absurdnim procesu vybéru budouci manzelky prince zemé zvané Illea,
ktera nahradila Spojené staty americké, a nakonec se stava kralovnou statu. Helena a Milena,
dvé div¢i hrdinky Zimni bitvy, jsou dlouho nevédomé obéti davnych cistek politickych
odpirct rezimu, jez je piipravily o rodie a zajistily jim pobyt v neutéSeném prostiedi
internatni Skoly, ale nakonec se dostdvaji (zejména Milena) az do samotného ¢ela povstani.

Me¢ni se i podoba happyendu, ktery neni obligatorni (Divergence), piipadné ma
podobu vzniku nové generace, vyrastajici v novém, lepSim spolecenském uspotadani. To
muize mit své chyby, ale zbavilo se nedemokratického usporadani, coz skytd nad€ji na lepsi
budoucnost.

Soucasné dystopické romany s divkami jako hlavnimi hrdinkami akcentuji motiv
spolecenské zodpovednosti, jejiz védomi zpravidla piichazi poté, co sama divka pociti piikoti
a nespravedlnost stavajiciho systému. Fakt, Zze vSechny postavy patii na pocatku k obycejnym
predstavitelim své generace, umoziuje Ctenafi identifikaci. Nasledny div€in vzestup ma
didakticky charakter, je vyzvou k aktivnimu zapojeni do spolecnosti, coZ se ostatné¢ od
adolescentt, jimz jsou dila a priori zpravidla ur¢ena, vyZaduje.

Skutecnost, ze se hrdinky posléze zatnou od vrstevniki odliSovat vyjime¢nymi
vlastnostmi (statecnost, neobvykla vyspélost, uvédomeélost, zkusenost), vede k tomu, ze do
jasné prednastavené¢ho systému nezapadaji, a tak se citi vyloucené. Podobné jako adolescenti-
¢tenafi maji pocit, ze je spoleCnost nepfijima takove, jakymi jsou, ale chce je proti jejich vili
pietvaret v unifikované a nemyslici bytosti. Paradoxné na konci romant ¢i sérii knih ptijmou
svoji roli ve spole¢nosti, tedy Skatulku, k niz byly pfedureny (napt. roli matky — viz Hladové
hry, kde se Katniss matefstvi dlouho brani, ale nakonec zalozi rodinu).

Divky jako hrdinky jsou voleny i kvili tomu, ze zpocatku pilisobi zranitelnéji nez
jejich chlapecké protéjsky, ale jejich vyjimecna houzevnatost jim umoZzni pfekonat nedostatek
fyzickych sil a mravni vlastnosti je pfedurcuji k tomu, aby vedly odboj proti sile jinymi
prostiedky (srov. Milenin zpév kontrastujici stanky v Zimni bitvé). Jejich Ctenarska
pritazlivost je navic ddna i1 tim, ze vystupuji proti piedstaviteliim starS§iho pokoleni, kteti
zavlekli spolecnost do hluboké krize trvanim na selektovani lidi. Mladé hrdinky tak
zpochybni zab&hnuty fad, coZ recipienti nepochybné spojuji se stateCnosti a vnimaji jako
alegorii na jejich vlastni, tfeba i jen drobné rebelie viici pfedchozim generacim.

Zavérem

Div¢i postava je pro literaturu intencionalné uréenou dospivajicim ¢tenarkam natolik
zasadni, Ze v tvorbé takto genderové vymezené se chlapecky hrdina objevuje jen vyjimecéneé.
A pokud vibec, pak zpravidla ve spojeni s vSevédoucim vypravécem a er-formou, zatimco
hrdinky jsou velmi Casto spojovany s personalnim (subjektivnéj$§im) vypravécem a ich-
formou. Jejich typologie se vSak do znacné miry redukuje na pouhé dva typy — tzv. obycejné,
nebo vyjimecné, a tedy namyslené, pti¢emz plati, Ze zejména v trivialnim divéim romanku je
jako cil dospivani prezentovano dosaZeni jakéhosi stfedu mezi témito dvéma extrémnimi
polohami. Hledani primeéru, s nimz se ztotozni pravdépodobné nejvétsi €ast populace
Ctenafek, a zejména schemati¢nost ziZeni div¢i protagonistky na opozitni varianty, jez ale celi
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stejné vyzve, prispélo v porevoluénim obdobi k rychlému vycerpani vyrazné (tematicky)
inovovaného div¢iho romanu.

Dal$i moznosti promény predstavovaly zejména motivy a postupy, pfiznacné pro jiné
literarni zanry. Div€ich postav se vSak dotkly jen minimdln€. Zaclenéni prvka literarni
fantastiky nejprve vedlo Kk navratu jiz piekonaného typu protagonistky, ktera svoje usili
0 samostatnost ochotné¢ vymeéni za pftislib vé¢ného zivota po boku vyvoleného muze (tzv.
upirské romance). K tomu ostatné ve svém disledku zpravidla sméfuji i dystopické romany
(zejména séric Selekce), ale lepsi z nich alespon vnaseji do kontextu divéi literatury nova,
spolecensky aktudlni témata (medidlni manipulace, propaganda, nesvoboda apod.). Nutno
dodat, ze ani dal$i variace, v nichz muzi-upifi byli postupné nahrazovani vlkodlaky, lovci
démont ¢i cestovateli v ¢ase a podobné, nevedly k zasadni proméné.

Zatimco autofi experimentuji s motivy, prostorem, ¢asem, ba dokonce 1 kompozici ¢i
jazykem, div¢i hrdinka setrvavd u osvéd¢enych modeld. Neni tomu tak proto, Ze by se
nemeénilo nahliZeni spole¢nosti na obdobi dospivani mladych Zen, ale tuto schematizaci
vnimame jako disledek védomi dilezitosti identifikace ctenafky s postavou. Soucasné
stereotyp klade nizS§i naroky na samotné cCtenairky, které u trividlni literatury akcentuji
relaxacni funkci. Autofi se potom uchyluji ke zjednodusenému pruméru, a tak divéi postavy
predstavuji nejkonzervativnéji pojimany defini¢ni znak div¢éiho romanu.
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NONSE'NSO,VA,POHADKA JAKO UMELECKY TEXT V UCIVU
LITERARNI VYCHOVY NA ZAKLADNI SKOLE

Petra BUBENICKOVA

Geneze ¢eské nonsensové pohadky v souhrnu

Nonsensova pohadka jako jeden z typd autorské pohadky je v détské literatuie zivym
zanrem po dlouhd desetileti. Texty nonsensového charakteru bez ohledu na jejich zanrové
vymezeni opakované upoutavaji ¢tenare. Literarni nonsens vyznamné oslovuje také autory,
ktefi mohou pIn¢ rozvinout svoji kreativitu nejen pfi psani nonsensovych textl, ale i pti
vytvaieni nonsensovych ilustraci, které tyto texty obvykle doprovazeji.

Pocatky nonsensu lze identifikovat jiz v lidové slovesnosti. V ¢eském prostiedi se vSak
nonsens neprosazoval v zanru pohadky, ale jeho prvni stopy nachazime zejména v lidovych
rozpocitadlech, kterd se objevovala predevsim v produkci samotnych déti. Vyznamova slozka
nebyla prioritou Zanru, protoZe rozpocitadlo v prvni fadé€ plnilo jinou funkci nez vychovné-
vzdélavaci. SlouZilo k rozdéleni roli v détské hie, kterd po ném nésledovala. Vkladanim
nesmyslnych slov se déti bavily. Tvotily neologismy, kterymi si tiibily smysl pro logiku.
Nova slova v lidovych rozpocitadlech vSak ptfevdzné vznikala bez konkrétniho zaméru
a mnohdy byla détmi tvofena bezdéénd. Casto se jednalo o vyrazy zkomolené, vznikajici
Z neznalosti vyznamu slov nebo kvili nedostatecné feCové vybavenosti détského tvirce.
Stopy nonsensu Vv rozpocditadlech nejsou jen specifikem ceské lidové tradice, objevuji se
V lidovém folkloru 1 jinych narodu.

Sledujeme-li vyskyt nonsensu v ¢eskych lidovych pohadkach, pak jeho znaky
objevujeme zejména v zanrové variant¢ lidové pohadky novelistického typu. Jejich
specifickou kategorii tvofi tzv. lhafské pohadky. Sbérem a Upravami téchto pohadek pro
détského Ctenare se vénoval erudovany Cesky folklorista a etnograf Oldfich Sirovatka. Sesit
kratkych text vydal pod nazvem Lhdarské pohddky v roce 1972. V ném obsazené pohadkové
piibéhy obsahuji typizované znaky nonsensu — situacni a jazykovou komiku, metaforicka
podobenstvi, parabolické vyroky, aluze na jina lidova vypravéni, ktera timto paroduji, ale
i détem velmi dobfe znamé analogie. Uz z nazvu souboru — Lhdrské pohddky — je ziejmé, Ze
jsou primarné zalozeny na negaci pravdivych vyroki. Funkce téchto pohadek byla zabavna,
vychovny aspekt je na rozdil od jinych typt lidovych pohadek potlacen, v mnoha piipadech je
dokonce parodovan: ,Jedenkrat mu ti dva psi provedli takovy kousek: jeden mu rozkousal
jednu nohavici a ten druhy mu z té nohavice nadélal samé hadry a cucky. To bylo na pana
moc! Rozzlobil se a rozhodl se, Ze ty dva psy sprovodi ze sveta. A protoze psi byli kazdy jiny
a protoze mu kazdy provedl néco jiného, rekl si, ze jim da riznou smrt. Toho jednoho hodil do
vody a toho druhého utopil v ece. “®

V ceském lidovém folkloru tvofi dal$i vyznamnou nonsensovou polozku vypravéni
0 Kocourkové. Piithody Kocourkovskych jsou adoraci nonsensu v lidové slovesnosti.
V soucasnosti jsou tyto piibehy v povédomi détskych ctendii zejména diky opakované
vyddvanym adaptacim Ondreje Sekory (Kronika mésta Kocourkova, 1947) nebo diky
zpracovani znamé autorské dvojice Josef Hirsal a Jiti Kolat (Kocourkov, 1959).°

% SIROVATKA, O. Lhdiské pohdadky. Praha: Albatros, 1972, s. 25.

37 Mésto Kocourkov se objevilo v literrnich adaptacich napiiklad téchto autordi: J. J. Langer: Den v Kocourkové
(1832); P. Chocholousek: Kocourkov cili Pamétihodnosti prevelikého mésta Kocourkova a obyvatelii jeho,
sbirané pro obveseleni veselych i mrzutych na svétlo vydané (1847); V. Kudrna¢: Kocourkov a jeho obyvatelé:
velice podivné dobrodruzné i smésné prihody a crty (1892); A. Wenig: Kocourkov (1959).
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Nonsensova pohadka ceského folkloru obsahuje zejména situaéni komiku, ktera je
zalozena na rGznorodosti vztahii a d&jii. Zamérné je popirdana vztahova a Casoprostorova
souvislost. V pohadkach lze identifikovat i komiku jazykovou, ale v nepomérné mensi mife.

Vyvoj nonsensové pohadky pokracoval ve 20. stoleti v autorské produkci nékolika
eskych tvairetl. Dillezitou roli jisté sehrala dila Karla Capka (Devatero pohddek a jesté jedna
od Josefa Capka jako piivazek, 1932) a jeho bratra Josefa (Povidani o pejskovi a kocicce,
1929; Povidejme si, déti,® 1954). V roce 1933 vychazi Polacktiv Edudant a Francimor — tato
inovativni pohadka kontaminovana piibéhovou prézou ze zivota déti obsahuje skupinu
nonsensovych prvkl, jimz dominuje zejména jazykova komika a paradox. Autor pracuje
s odkazy na divérné zndmé lidové pohadky, které paroduje, a rusi ustalené konvence Zanru.

30. léta 20. stoleti zaznamenala v oblasti tvorby nonsensové pohadky zvysSenou produkci.
Dal§im vyznamnym pocinem tohoto obdobi byl titul Vitézslava Nezvala Anicka skritek
a Slameny Hubert (1936). Nezvaltiv nonsens inspirovany Carrollovou Alenkou v kraji divii
a Za zrcadlem pracuje s volnym nakladanim motivli a kombinuje basnicky text s prozaickymi
sekcemi. Dilo je natolik provokativni, ze ovlivnilo tviirce ceského pohddkového nonsensu
I v dalich letech.

40. a 50. 1éta 20. stoleti se do geneze nonsensové pohadky zapsala n€kolika texty, které
mély na vyvoj tohoto Zanru nemaly vliv, jejich pocet je oproti predchozim letim podstatné
niz§i. Znaky nonsensu se objevily v pohadkach Josefa Lady (Nezbedné pohddky, 1946) nebo
Ludvika ASkenazyho (Putovani za Svestkovou viini aneb Pitrysek neboli strastiplné osudy
pravého trpaslika, 1959).

Ladiiv nonsens primarné stavi na parodovani znamych motivil lidové pohadky (typickym
piikladem je pohadka O Popeldkovi), charakteristické je pro n€j vyuziti principi situacni
komiky, kterd vévodi vSem Ladovym pohadkovym textiim, a to nejenom nonsensovym.

60. a 70. 1éta 20. stoleti znamenala expanzi nonsensové pohadky do Cetby déti. Autofi
experimentovali s jazykem, vyuzivali prace s realizovanou metaforou, vedle jazykové komiky
dominovala v textech i komika situa¢ni, opakované se objevuji odkazy na ptvodni lidové
pohadky, které jsou inovativné¢ parodovany.

Tvorbé nonsensovych textii se v 60. a 70. letech vénovali mnozi vyznamni autoii, mezi
n¢z pattili: Ludvik ASkenazy, Ladislav Dvorsky, Hermina Frankovda, Josef Hanzlik, Olga
Hejna, Ota Hofman, Jiti Grusa, Ivan Klima, Jifi Kolafr, Daisy Mrazkova, Zdenc¢k Karel Slaby.
Za nejvyznacnéjsi tviirce tohoto obdobi, kteii se nesmazatelné zapsali do geneze nonsensové
pohadky, lze povazovat MiloSe Macourka a Aloise Mikulku.

Macourkova prvotina Jakub a dvé ste¢ dédeckii z roku 1963 ozivila v ptibéhu motiv
kumulace pfedmétu nebo postavy. Hrdina nonsensové pohéadky, Jakub, se rozhodl, ze si
zmnoZi svého dédecka, a zasadil ho do zemé&. Peclivé se o néj staral a ,,za pdr dni vyrostl na
zahrddce velikansky ker, plny malickych dédeckii. “*® Diivodem realizace tohoto absurdniho
napadu byla Jakubova touha po hie, na niz dédecek nemél Cas, a tak si vnuk poradil v duchu
tzv. détské logiky. Poetika Macourkova nonsensu je adoraci situacni komiky a aplikaci
slovnich hticek, tolik oblibenych u déti.

Alois Mikulka debutoval souborem nonsensovych pohadek roku 1961. Kniha se
jmenovala Aby se deéti divily. Mikulka je vytvarnik, proto se mu podafilo vhodné propojit
obrazovou a literarni slozku dila. Texty jeho prvotiny jsou urCeny jiZ pro pétileté Ctenare.
Vyuzivaji aluzi na lidové pohadkové texty (napf. vkladani stereotypnich formuli, postavy

38 Kniha vysla po Capkové smrti. Zatazené texty vychazely v Lidovych novinach v letech 1929-1933.
39 MACOUREK, M. Jakub a dvé sté dédeckii. Praha: SNDK, 1987, s. 8.
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s ustalenou funkci apod.). VSechny popisované znaky piiblizujici Mikulkovu nonsensovou
pohadku k pohadce lidové jsou vSak vlozeny do nestandardnich déjovych vztaht, a tim je
poetika tradicni pohadky razantn€¢ narusena. Pointa Mikulkovych pohadek nepostrada
originalitu, recipient pii Cetbé nestagnuje v ocekavani stidle se opakujicich shodnych
rozuzleni, ale naopak je vzdy provokovan jedine¢nym vyvrcholenim nonsensového piibéhu.

Nonsensova pohadka v 60. a 70. letech 20. stoleti dominovala v§em pohadkovym typtim.
Texty byly hojn¢ vydavany. Bohuzel toto plodné obdobi ukoncila 1éta 80., ktera znamenala
urcitou stagnaci zanru na jedno desetileti. Pfetrvavala tvorba erudovanych tviircti nonsensové
pohadky — Oty Hofmana, Aloise Mikulky nebo Milose Macourka. Jejich dila vSak byla casto
spjata s navazanou divadelni a filmovou produkci. Mezi détskymi divaky byly oblibené hrané
televizni serialy Milose Macourka, napiiklad: Arabela (1980), Létajici Cestmir (1983),
Krecek v nocni kosili (1987). Prosluly je i jeho animovany serial Mach a Sebestovd, s jehoz
prvnimi dily vstoupil Macourek do divackého povédomi jiz v roce 1976 a tispéSné pokracoval
jesté v 80. letech. V zakrytu tohoto slavného formatu pak zastava dalsi Macourklv
animovany serial pro déti Zofka a spol. z roku 1988.

Hofmanoveé filmografii dominuje Lucie, postrach ulice (1980), Navstévnici (1983) nebo
Chobotnice z Il. Patra (1986). VSechny uvedené Macourkovy i Hofmanovy filmové tituly
nepopiou sv€ nonsensove tvlirce a jsou vyznamnym piispénim do zanru nonsensové pohadky
kontaminované piibéhovou prozou ze Zivota déti, ktera v exponovaném obdobi ziskdvala stale
vetsi pocet piijemct.

0Od 90. let 20. stoleti do soucasnosti si drzi nonsensova pohddka na kniznim trhu stabilni
pozici. Tvilrci, jimZ nebylo v dobé normalizace umozZnéno publikovat, se mohli opét plné
realizovat. Opakované byly vydavany nonsensové pohadky autorti publikujicich v 60. letech
(Milo§ Macourek, Alois Mikulka, Zdendk Karel Slaby, Pavel Srut ad.). Do prostoru
nonsensové pohadky vsSak zacala pronikat i zcela nova generace tvircti, jeZ nemalou mérou
piispéla k produktivnosti zanru v dalSich desetiletich. Nové tviirci viné dominoval obrazovy
a literarni experimentator Petr Nikl (Pohddka o Rybitince, 2001, O Rybabé a Morské dusi,
2002, Lingvistické pohadky, 2006, Zahadky, 2007, Jeélenoviti, 2008, Preshadky, 2010,
Slovohlede, 2016, Jino taje opic, 2017). V soucasné dob¢ do zanru nonsensové pohadky
prispivaji 1 dal§i autofi, naptiklad Pavel Brycz (Kouzelny svet Gabriely, 2006, Détsky
zvéFinec, 2008), Marka Mikova (Knihafoss, 2007, Skviry, 2014) nebo Milada Rezkova
(Babocky, 2010).

Souhrnny exkurz do geneze nonsensové pohadky ukazuje, ze se jedna o zanr, ktery
dlouhodob¢ oslovuje tviirce i1 ¢tendie. Nonsens se do Ceského literarniho prostoru dostéval
prostiednictvim textd, které se orientovaly zvlasté na détského ctenafe. Vzhledem k pomérné
vysoké produkei nonsensovych pohadkovych textd 1ze predpokladat, ze se jednd o zanr, ktery
bude mit vyznamné zastoupeni i mezi ¢itankovymi texty, s nimiz se pracuje v hodindch cteni
a literarni vychovy ve Skolach. Pti podrobném zkoumani beletristickych textli zatazovanych
do skolnich ¢itanek se vsak ukazuje, Ze texty s prvky nonsensu v nich sice zastoupeny jsou,
i kdyz v mens$i mife, nez bychom piedpokladali, pfesto prace s nonsensovou pohadkou stale
neni ve Skolni praxi béZznou zalezitosti, byt’ vybér nonsensovych ukazek potadatelem citanky
Jisté splituje 1 ndro¢ny poZadavek Ctenafe na atraktivitu cteného.

Umélecky text a literarni vychova

Literarni vychova v soucasné ¢eské skole je zaloZena na koncepci komunikativni literarni
vychovy, ktera vnima zaka jako Ctenafe s definovanou ¢tendiskou kompetenci, jenz disponuje
individudlnimi  ¢tenafskymi z4jmy a potfebami souvisejicimi s jeho momentalnim
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osobnostnim vyvojem. Primarnim cilem literarni vychovy je budovat pozitivni vztah k cetbé
a pomahat ditéti na cesté k celozivotnimu kultivovanému &tenatstvi. Skolni literarni vychova
by méla byt motivujicim prostfedkem pro volnocasovou dobrovolnou ¢etbu. Jejim cilem tedy
neni pouh¢ zvladnuti techniky ¢teni, ale budovani ¢teni s porozuménim, s vyuzitim kritického
mysleni. Literarni vychova spole¢né¢ shudebni a vytvarnou vychovou tvofi soubor
estetickovychovnych pfedméti. V umélecké literatufe je estetickd funkce*® dominujici
soucasti textu. Proto vybér textu pro ¢teni a interpretaci v hodinéach literarni vychovy musi byt
promysleny. Zasadni roli v tomto procesu zastava ucitel, v jehoz kompetenci je vybér ukazky
K interpretaci. Prezentace zvoleného textu by méla byt zaroven motivacni pobidkou k Cetbé
celé knihy. Je nutné pfipomenout, ze literarni vychova nemize byt budovana vyhradné na
individualnich ¢tenatskych pozadavcich zakd, ale je uciteli peclivé systematizovana. Platny
vzdélavaci program (RVP ZV) sice striktné nedefinuje dila, kterd je zdk povinen
v konkrétnim rocniku precist, nestanovuje repertoar literarnich tryvka k interpretaci, ale
vymezuje kompetence, které Zak musi v konkrétnim vystupnim obdobi v daném pfedmétu
obsahnout. Velkou vyhodou tohoto programu je volnoSt V procesu rozvrzeni uciva do
jednotlivych ro¢nikd, s prihlédnutim na specifika vzdélavané skupiny zaku.

Ramcovy vzdé€lavaci program pro zdkladni vzdélavani v oblasti literarni vychovy
neurcuje seznam titulll k tzv. doporucené Cetb¢, nestanovuje povinnost tuto cetbu zavadét do
vyuky. Je v kompetenci uclitele, zda Z4klim seznam poskytne a bude direktivné trvat na
piecteni vSech zatfazenych titull, v tom piipad€ vSak nebude podporovan pozitivni ptistup ke
Ctenafstvi — zak se domniva, ze ¢te z povinnosti, knihu pak velmi ¢asto odklada a orientuje se
na jiné volnocasové aktivity.

Ucitelé dnes podnécuji k Cetbé riznymi zptsoby, kuptikladu ponechavaji vybér knihy na
zakoveé uvazeni. Ucitel tedy seznam doporucené Cetby neposkytne, ale je k dispozici jako
pouceny radce v ptipadé€, ze by mél zak s volbou vhodné knihy problém. Stava se, ze zak by
i rad Cetl, ale v mnozstvi knizek, které jsou na kniznim trhu nebo v knihovnach k dispozici, se
orientuje minimaln¢€ nebo vibec. Z tohoto divodu neni bez zajimavosti idea vytvofit seznam
doporucené Cetby, ktery by obsahoval Siroky repertoar kvalitativné hodnotnych knih ve vSech
preferovanych zanrech pro zvolenou cilovou skupinu. Vyucujici by pted vlastni ¢etbou zadkem
kazdou z uvedenych knizek kratce predstavil, a tim motivoval zdka — ¢tenafe na ¢teni knihy
V jeho oblibeném zanru. Tento postup vSak s sebou nese zvySenou ndrocnost na pedagoga
a jeho obeznamenost s vydavanymi tituly. Vzhledem k vysoké produkci knih pro déti je tato
podminka do jist¢ miry ptfekazkou v realizaci tohoto zaméru. Ucitelé sami piiznavaji, ze
znalost celé Sife vydavanych kniznich titulti pro déti a mladeZ neni ani mozna. V tomto sméru
by mohla uciteli pomoci v orientaci i moderni ¢itanka, kterd obsahuje repertodr texti, jenz
konvenuje se Ctenafskymi preferencemi zakll v daném ro¢niku a zéroven splituje potiebu
predlozit mladému c¢tenafi kvalitni umélecky text.

Moderni c¢itanka plni pozadavky kladené¢ Radmcovym vzd€ldvacim programem pro
zakladni vzdélavani, vybérem textli klasické i moderni literatury cili na Ctenarské zajmy
vybrané skupiny recipientii. SnaZi se oslovit 1 svoji vizualitou. Kromé ilustraci vyznamnych
Ceskych 1 svétovych vytvarniki nové vyuzivad fotografii, které se v ptfedeslych letech
objevovaly jen jako soucdst ucebnice vlastivédy nebo biologie. Bez vyznamu neni ani
opakované vkladani informaci interdisciplindrniho charakteru. Citanka soudasnosti jiz neni
pouhym souborem uméleckych textl, ale jednd se o interaktivni ulozisté s kvalitné
zpracovanou grafikou. Potfadatelé Citanek dnes bézné zatazuji Gryvky i z nové vydavané

40 Esteticka funkce uméleckého textu ,,vychdzi z umélecké podstaty literdrniho textu, z jeho mnohovyznamovosti,
Z jeho obsahovych a formalnich kvalit“. Srov. GEIGUSOVA, 1. Mimocitankova cetba a cile literarni vychovy na
zakladni skole. Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2011, s. 14. ISBN 978-807-4640-131.
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literatury. Ctenaf ma moznost poznat, jak funguje ilustrace v textu i jak se vyznam textu
reflektuje v ilustraci. Z tohoto divodu ma prace s ukazkami z nonsensové tvorby, ktera
propojuje inovativni text s provokativni ilustraci, sviij nezpochybnitelny vyznam.

Nonsensova pohadka v u€ivu literarni vychovy na zakladni $kole

Nonsensova pohadka je détskymi recipienty spojovdana s humorem, se situaéni
a jazykovou komikou. Vztah déti k humoru lze hodnotit jako pozitivni uz od utlého détstvi.
Nonsens je diky svym zakladnim principim — jazykové a situacni komice — nositelem
humoru, a proto ma v cetbé déti své nezastupitelné misto. Objevuje se v prozaickych
i verSovanych textech. Dité se nejprve seznamuje s nonsensovymi fikadly, pozdéji nasloucha
nonsensovym pohadkovym piibéhiim.

Pozitivni vztah k humoru v literarnim textu se projevuje nejen u zakd v mladsim skolnim
veku, ale ptesahuje 1 do star§iho Skolniho véku. Vysledky vyzkumu détského Ctenafstvi (napf.
Holubova,** Toman,*?> Lederbuchova*®) dokazuji, ze piistup détského recipienta
k nonsensovému humoru je kladny a uz i mali pfijemci rozumi jeho struktute: ,,Dérsti
recipienti humorné chdpou rovnéz texty nonsensoveho typu, hlavné autorské pohadky a basné,
zaloZené na fantazijnim vymyslu, nelogicnosti, absurdité, nadsdazce a nevérohodnosti, jez se
dostavaji do prikrého rozporu s jejich osobnimi proZitky, zkuSenostmi a poznatky. Déti se tak
zaroven utvrzuji ve svych dosavadnich znalostech logickych vztahu a objektivnich
zalezitosti. “**

Détskym Ctendifem jsou nonsensové texty povazovany za humorné, déti se u Cteni dobie
bavi a jsou motivovany k dalsi Cetbé. Prace s témito texty ve vyuce klade pozadavek na
soustfedénost pifjemce pii Gteni i plnéni dil¢ich ukold napojenych na text. Ctenafi rozvijeji
abstraktni mySleni, uci se odliSit imaginarni oblast nonsensu od redlné¢ho svéta, utvrzuji se
V logickém vnimani. Dominantnim znakem nonsensu je dliraz na vyuziti situacni a jazykové
komiky. Pravé komicno zakomponované do textu mtize ¢etbu vyrazné zatraktivnit, a to nejen
v pribéhu Skolni prace v hodinach ¢teni na prvnim stupni a literarni vychové na stupni
druhém, ale Ize se domnivat, Ze zatraktivituje 1 cetbu mimoskolni. Je vSak nutné posoudit, zda
Ctenaf nonsensové komice porozumi, a zvolit text, ktery odpovida jeho Ctenaiské kompetenci.
Skolniho véku na situa¢ni komiku reaguje 1épe nez na komiku jazykovou — Vv podstaté ihned je
schopno posoudit, zda je nabizena déjova situace vtipna, ¢i nikoliv. S komikou jazykovou je
to slozit¢jsi. Dité v mladsim Skolnim véku sice dobie reaguje na nonsensové neologismy, jez
povazuje za humorné, ukazuje se vsak, Ze prepubescent hodnoti jazykovou komiku pouze
v roving lexikalni. Odhalit hlub8i vyznam vyuZitych jazykovych prostfedkli sestavenych na
principu intelektudlniho vtipu je pro ctenafe mladsiho Skolnitho v€ku s omezenou urovni
abstraktniho mySleni velmi problematické az téméf nemozné. Psycholozka Vagnerova
Vtomto sméru poukazuje na uroveii tzv. metalingvistického védomi,* kterd je u zakd na

“L HOLUBOVA, H. Jazykova komika v sou¢asné &eské pohadce. In: Shornik Pedagogické fakulty v Plzni. Jazyk
a literatura. Praha: SPN, 1967, sv. 7, s. 53-68.

HOLUBOVA, H. Nonsens v soucasné ¢&eské pohadce. In: Shornik Pedagogické fakulty v Plzni. Jazyk
a literatura. Praha: SPN, 1969, sv. 9, s. 79-112.

42 TOMAN, J. Literarni komika v recepci détského &tenate. Zlaty mdj, 1991, ro¢. 35, ¢. 4, s. 210. ISSN 0044-
4871.

“ LEDERBUCHOVA, L. Dité a kniha: o ctendistvi jedendctiletych. Plzen: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86898-
01-6.

# TOMAN, J. Détské ctendi'stvi a literdrni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 14. ISBN’80-7204-11'1-8.

5 Metalingvistické védomi ,,zahrnuje védomosti a schopnost uvazovat o jazyku“. VAGNEROVA, M. Vyvojova
psychologie I.: détstvi a dospivani. Praha: Karolinum, 2005, s. 261. ISBN 978-80-246-0956-0.
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A4

protoze ustadlend pravidla nebyla dodrzena, vypovéd pak hodnoti jako humornou, ale
adekvatné neni schopen rozklicovat jeji hlubsi smysl. Tak se 1i$i pojimani jazykové komiky
U jedinct s nizSim stupném abstraktniho mysleni a metalingvistického védomi od ostatnich
piijemcti nonsensového humoru.*®

Nonsensova pohadka v repertoaru ¢itanek na zakladni Skole

Pozitivni vztah déti k humoru piedpoklada nejen zvySenou frekvenci vyskytu
nonsensovych textd v soudobych antologiich na prvnim i druhém stupni zékladni Skoly, ale
i ochotu pedagogii s témito texty v hodinach literatury pracovat. Vyse sledovana Zanrova
profilace nonsensu zuzuje skupinu cilovych piijemcii spiSe na Ctenare mladSiho Skolniho
veku, tzn. zaky prvniho stupné zékladni Skoly. Zejména pro né¢ mize byt nonsensova pohadka
textem, ktery v navaznosti na kognitivni vyvoj jedince mize u¢inn¢ rozvijet jejich abstraktni
mysleni. Z tohoto divodu je lokace nonsensové pohadky sledovana pfedevSim v Citankach
pro prvni stupen zdkladni Skoly. Je nutné pfipomenout, Ze texty pro malé déti nemohou
obsahovat jazykovou komiku zaloZenou na principu intelektudlniho vtipu. Pokud se tento
prvek v textech ptesto vyskytne, nepfedpoklada se, Ze dité hlub§imu podtextu porozumi.
Jazykovou komiku bude sledovat pouze v lexikalni roving. Z tohoto divodu jsou pro tuto
veékovou skupinu ptevazné zatazovany texty s dominujici situacni komikou.

Nonsensové texty v ¢itankach vydavanych do roku 1990 absentuji, a to 1 pies expanzi
nonsensovych pohadek zejména v 60. a 70. letech 20. stoleti. Je otazkou, do jaké miry byli
tvirci Citanek schopni zareagovat na nastupujici trendy v moderni literatufe pro déti
Vzhledem k tomu, ze ¢itankové fady vychazely opakované nékolik let jen s minimalnimi
Gpravami, predpokladame, Ze zasadni zmény v ¢&itankach?” nebyly mozné. Skoly si nemohly
vybirat cCitankové soubory, existovala pouze jedna fada cenzurovana ministerstvem.
V soucasnosti je na ucebnicovém trhu nékolik ¢itankovych sérii. K této rozvolnénosti doslo
spole¢né s politickymi, spoleCenskymi a kulturnimi zménami po roce 1989. Obsah cCitanek je
prubézné inovovan a velmi pruzné reaguje na nové trendy v literatufe pro déti, coz se
projevuje 1 opakovanym zafazovanim nonsensovych textl jak prozaickych, tak i basnickych.

Sledujeme-li nonsensovou pohadku v ¢itankach na prvnim stupni zakladni Skoly, kam
opravnéné zanr pohadky patfi, zjiStujeme, Ze potadatelé Citankovych texti voli erudované
autory pohadkového nonsensu (v jednotlivych ro¢nicich jsou jména autort fazena abecedné):
2. tfida: Josef Capek, Olga Hejna, Milo§ Macourek; 3. tfida: Josef Capek, Milo§ Macourek,
Alois Mikulka; 4. tfida: Josef Capek, Milo§ Macourek, Alois Mikulka, Alena Vostra; 5. tfida:
Olga Hejna, Milo§ Macourek, Alois Mikulka.*® Texty svétové nonsensové pohidky jsou
oproti Ceské produkci zafazeny v malé mife. Do repertodru Citanek byly umistény Uryvky
z knih Lewise Carrolla, Roalda Dahla, Alana Alexandera Milna.

Texty nonsensovych pohadek jsou s vyssi Cetnosti zaclefiovany zejména do cCitanek pro
Nejvice jsou do ¢&itanek vkladany texty Milose Macourka, Aloise Mikulky a Josefa Capka.
Novi autofi, ktefi s nonsensovou pohddkovou tvorbou zacali v poslednim dvacetileti, se
V repertoaru ¢itankovych textii objevuji sporadicky.

4 Blize k problematice vizz BUBENICKOVA, P. O smyslu nesmyslu. Nonsens a ceskd pohddka. Liberec:
Nakladatelstvi Bor, 2016. ISBN 978-80-87607-65-7.

47 Naptiklad zafazeni novych literarnich Gryvki s propracovanou metodikou.

48 Kompletni seznam sledovanych ¢itanek je uveden v publikaci BUBENICKOVA, P. O smyslu nesmyslu.
Nonsens a Ceskd pohadka. Liberec: Nakladatelstvi Bor, 2016, s. 163—-173. ISBN 978-80-87607-65-7.
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Nonsensova pohadka se stala nedilnou soucasti Citankovych soubort. Je prezentaci
humoru a vtipu, proto by prace s timto typem textu mohla u déti zatraktivnit ¢teni v hodinach
literarni vychovy 1 mimo ni. Bohuzel se s témito texty pracuje ve Skolach velmi malo, spise
jsou vyuzivany ke zdokonaleni techniky ¢teni nez k textové analyze. Vychodiskem by mohlo
byt sestaveni metodiky prace s timto typem textu, kterd by uciteli byla ndpomocna pti vedeni
analyzy nonsensového textu ve vyuce.
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MODI,FIKéCIE DOBRA A ZLA V CESKEJ LITERATURE PRE DETI
A MLADEZ

David DZIAK

1 Uvod do problematiky a metodologické vychodiska

,Dobré je vsetko, Co sluzi zivotu; zI€ je to, ¢o sluzi smrti. Dobro je tcta k zivotu,
vsetko, o Zivot zmnozuje, Co znamena rast, rozvinutie. Zlo je vsetko to, ¢o zivot dusi, utlaca,
trha na kusy“ (Fromm 1969, s. 36). Uvahy a diskusie 0 moralnom stave spolo¢nosti alebo
ludstva ako celku, vratane uvah o podobe dobra a zla v jednotlivych obdobiach T'udskych
dejin, pripadne o mravnosti jednotlivcov, si pravdepodobne integralnou stcéastou celych
ludskych dejin od cias, ked naSi ddvni predkovia dospeli do stavu sebauvedomenia
(Gluchman 2007, s. 10). Tretie tisicroCie je eSte stale ¢asom dualistickych dichotémii, kde
popri laske nevyhnutne funguje nevrazivost, proti pravde stoji loz, proti hmote sa stavia duch,

a preto aj zlo je nevyhnutné vnimat’ v kontexte s jeho naprotivkom — dobrom (Rusiidk 2007,
s. 3).

Pre sti€asny svet, mnohokrat nazyvany postmoderna, je charakteristicky (radikalny)
pluralizmus. Mnohorakost’ nazorov sposobila relativizovanie, podceniovanie a zl'ahCovanie
kategorie zla, ¢im sa takmer stiera hranica medzi dobrom a zlom. RozliSovanie tychto dvoch
opozitnych strdn sa preto stava nejednoznacnym pre deti a mladez, u ktorych sa hodnotovy
rebricek este len formuje a ktoré nemaji ani dostatok Zzivotnej sktisenosti a postojovej
vyhranenosti na to, aby tento problém dokazali zodpovedne reflektovat. V kazdom pripade
odraz zla v literattre je zaroven odrazom reality (Timkova Lazurova 2015).

Dobro azlo ako literarne kategorie su Strukturalnou sucastou literatary pre deti
amladez od jej zadiatku.*® Dané kategérie su pritomné predovietkym v Zanri rozpravka,
v ktorej Tudovej podobe bojuje dobro proti zlu, pricom dobro v zavere vitazi nad zlom.>°
Spominané vitazstvo dobra predstavuje vychovnu funkciu typicku pre literatiru adresovanu
detskému prijemcovi.®! Uvedeny obraz zapasu dobra a zla by ale mal byt , . vytvoreny tak, aby
Vv detoch podnecoval syndrém rastu a nie syndrom rozpadu® (Stanislavova 2008, s. 17).
Dobro sme vlastne schopni pochopit, uvedomit’ si a ocenit’ ho len vd’aka tomu, ze pozndme
zlo (Gluchman 2007, s. 14), priCom reflexia zla v literatire nesmie byt iba samoucelnou hrou,
zameranou na Sokovanie ¢i vydesenie Citatel’a, ale ma vytvarat’ velky priestor na deSifrovanie
a pochopenie rozmanitych poddb dobra (Andri¢ikova 2008, s. 29).%? Takato literatira formuje
u dietata svedomie, zmysel pre spravodlivost’ a vedomie rozliSovat’ dobro a zlo a ich r6zne

podoby.

Stucasna doba, ktorej sa pripisuju rozne negativne atributy (hedonistickd, egoisticka),
si musi uvedomit pravy vyznam vychovy, lebo deti vyrastajd do sveta ,zvlaStneho

49 Archetyp rozpravky predstavuje svet organizovany na etickom principe a pribeh ako celok pontka
percipientovi eticky model sveta (Timkova Lazurova 2015, s. 63 — 64).

%0 Hoci niekedy nestastny, tragicky koniec, ak je funkéne, citlivo a primerane veku spracovany, moZe privadzat’
k potrebe citlivejSicho vnimania, lebo ked’ sme $tastni, sme Casto bezstarostni a nev§imavi. AZ smutok prinasa
¢loveku také citové nastavenie, v Ktorom je vo¢i mnohym veciam vnimavejsi (Leskova 2017, s. 61a).

51 Podstatou vychovnej funkcie je schopnost ovplyviiovat’ konanie, postoje ¢i hodnotovy systém jednotlivca.
Tato funkcia je zvlast aktualna prave u detskych prijemcov, ktori sa eSte len vyvijaja, preto st vel'mi tvarni
(Liptakova a kol. 2015, s. 315).

52 Podobne na dany problém upozoriiuje aj T. Vrablova (2007, s. 199): Obraz zla sa stal natol’ko pritazlivym, Ze
pri jeho zobrazovani v literatire sa Casto oslabuje vystrazna funkcia a zlo zaéina nadobudat’ charakteristiku
idolu. Rovnako konstatuje aj A. Mitrova (2008, s. 54), ktord vSak dodava, Ze druhym extrémnym pristupom
Kk negativnym javom v umeni je aj jeho iplna eliminacia.
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informa¢ného chaosu, zasadnych protikladov, nejednoznaénosti a rozporov, kde sa aj
abnormalne a neprirodzené veci stavaji normami* (Rusidk 2017, s. 51). Stale vic¢sie naroky
na vzdelanie potlacaji spominani vychovnu zlozku v Skolstve, pricom vychovna funkcia je
podl’a nas jej neoddelitelnou a dolezitou strankou. Zékladny obsahovy model gramotnosti sa
dnes rozsiruje aj o nadstavbové modely, napr. pocitaCovy, informacny, socidlny atd’.
(Liptakova 2015). Jednym z novych modelov je aj moralna gramotnost, ktora predstavuje
reakciu na sudasny stav vychovy deti a mladeze.>® Mozno ju zadefinovat ako minimalnu
schopnost’ rozhodovat’ sa medzi spravnym a nespravnym (Clifford 2011, s. 125), medzi
dobrom a zlom. Dani gramotnost’ mézeme podla nas rozvijat aj prostrednictvom vhodne
vybraného literarneho textu (Dziak 2017),%* ktory napr. tematizuje aj problematiku dobra
azla, lebo ¢im viac si uvedomujeme zlo, tym skor sa dokazeme rozhodovat' pre dobro
(Fromm 1992, s. 153).

Aby doslo k efektivnemu a pozitivnemu formovaniu moralnej gramotnosti diet’ata,
text musi v prvom rade spifiat’ estetické kvality, t. j. dominancia estetickej funkcie nad
ostatnymi funkciami. V takychto knihach je zmysel a éthos sice zaSifrovany zlozitejsie, ale
jeho desifrovanie prebieha za spoluucasti silného zazitkovo-emo¢ného angaZovania sa
Citatel'a. A 0 to prave ide: aby detsky Citatel’ prostrednictvom citového vzruSenia absorboval
moralne hodnoty literarneho diela, na ktorych stoja piliere humanity; aby literarne texty zivili
v iom vedomie, Ze svet je postaveny na dialektike dobrého a zlého; aby knihy upeviiovali
nadej, ze aj v redlnom zivote platia dohodnuté pravidla hry, Ze svet nie je (len) zly a Zit’ sa
oplati za kazdych okolnosti (Stanislavova 2013, s. 10).

1.1 Metodologické vychodiska

Vo vyskume, o ktorom budeme v ¢lanku referovat, uplatiujeme kvalitativnu
metodologiu (podla Gavora 2006, 2015). Vyskumnymi metdédami st analyza a interpretacia
vybranych umeleckych textov, ¢ize obsahova analyza produktov. Vyskumnu vzorku tvori
intencionalne vyberovy subor textov od autoriek Ivy Prochazkovej, Daniely Fischerovej
a Violy Fischerovej. Kritériom zberu dat boli také umelecké texty pre deti a mladez, v ktorych
sa tematizuje problematika dobra a zla. Jednotkou analyzy su r6zne podoby tematizacie dobra
a zla a sposob ich estetizacie vo vybranej vyskumnej vzorke. Vyskumny postup je induktivny,
t. j. od konkrétneho textového materialu k zaverom. Hlavny vyskumny ciel’ formulujeme do
vyskumnej otazky, ktora je deskriptivneho charakteru a znie: Aké modifikacie dobra a zla
mozeme identifikovat’ v textoch Kam zmizela Rebarbora? od I. Prochazkovej, Pohorsovna od
D. Fischerovej a Co vypravela Dlouha chvile od V. Fischerovej?

2 Podoby dobra a zla vo vybranych dielach ¢eskej literatiry pre deti a mladez

Ako sme vysSie avizovali, aby doSlo k efektivnemu formovaniu dietata
v ramci kategorii dobra a zla a ich roznych podéb, text musi spinat’ estetické kvality. Uvedené
kritérium spiiaju analyzované knihy, ktoré boli v Cechach ocenené prestiznymi literarnymi
cenami. Kam zmizela Rebarbora? (2004) bola ocenena vyro¢nou cenou Mladej fronty za
literatru pre deti. Kniha Pohorsovna (2014) ziskala literarnu cenu Zlata stuha 2015 v sekcii

53 Termin moralna gramotnost’ ma vela spolo¢nych aspektov s podobnymi pojmami, ako moralna inteligencia,
moralna kompetencia, dobry/pozitivny ¢i mravny charakter alebo etické IQ a pod. Pre termin gramotnost’ sme sa
rozhodli ztoho doévodu, Ze sa v posunutom vyzname vymedzuje aj ako kritické myslenie, porozumenie,
zodpovednost’ &i participacia v spolo¢nosti (Liptakova 2015, s. 92).

% Dobra literatira sa stiva jednym z najlepSich nemych vychovavatelov a zo strany dietata ide zarovefi
0 najradostnejSiu a najdobrovolnejsiu formu vychovy (Poliak 1973, podl’a Rusnak 2017, s. 53).
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beletria pre deti a text Co vypravéela Dlouhd chvile (2005) vyhral literarnu cenu Magnesia
Litera 2006, konkrétne Litera za knihu pre deti a mladez.

2.1 Dobro a zlo ako protikladné misky na vahe pamiti

Iva Prochazkova vo svojej knihe Kam zmizela Rebarbora? pontka originalny obraz
dobra a zla ako protikladné misky na vahe.*® Prevaha dobra nad zlom a naopak sa odraza
Vv rovnovahe sveta, resp. v rozlozeni misiek na vahe: ,,Do jedné se ukladaji vSechny dobré
véci, které si lidé pamatuji, ve druhé se hromadi viechno zIé* (s. 54). Cim viac je zla na svete,
tym l'ava miska na vahe je taz§ia, o pri vel'kej dominancii zla moze vyustit’ az do katastrofy:
Miska s dobrymi vécmi uz je tak lehkd, Ze druhou misku neudrzi. Ta se co nevidet potopi
a potom je s nami konec. Nejenom zZe more vystoupi z brehit a zaplavi pevninu, ale zhorkne
vSemi témi zlymi vécmi a otravi cely svet (s. 57).

Postupné klesanie l'avej misky, ktora je naplnend zlom, dodava pribehu napitie
a sucCasne znamena obmedzeny ¢as na zachranu sveta pre hlavnu postavu. Pohyby misiek na
vahe predstavuju zaroven Struktaru textu. Na zaciatku su misky v rovnovahe, ndsledne za¢ina
dominovat’ zlo, ¢im lava strana vahy zacina klesat’, lebo je plnSia a tazSia. Postupnym
rieSenim konfliktu sa napiiia miska dobra, ktora sa najprv svojou hmotnostou vyrovnava zlu
a v zavere je dokonca plnSia, a teda t'azSia ako jej protilahla strana, ¢im dochadza k prevahe
dobra nad zlom vo svete.>®

Uvedena véha nie je len metaforou dobra a zla, ale je zarovenl konkrétnym predmetom
Vv pribehu, ktory sa nachadza v mori uprostred Ostrova pamati. Tento ostrov je umiestneny do
inej dimenzie v porovnani so svetom l'udi, ale 'udia napiiiaji jednotlivé misky na vahe, ¢im
uréuju smerovanie sveta.”’ V lavej miske moZzeme najst’ nasledujuce podoby zla: ,,hlavné dél,
mihaly se tam pusky, leZely tam stovky dopisii, ve kterych se jeZila zld slova a pomluvy (...),
ukradené drahé véci a penize, slysela vybuchovani bomb, krik, hadky a nadavky, uprostied se
vrsila hromada placem promdcenych kapesnikii a po vsem lezly obrovské bakterie a bacily*
(s. 56). V miske dobra lezi len ,nekolik balickii v darkovém papire, hromddka vybledlych
fotografii, povadlych kytic a zamilovanych psanicek, slabé odtud pipal telefon s néjakou
dobrou zpravou* (s. 57).

Obraz dobra a zla je funkéne prepojeny s motivom pamaéti, preto sa vaha nazyva Vaha
pamiti. Dany motiv sivisi s motivom c¢asu, ktory umoziuje spominanie, ale spdsobuje aj
zabudanie. Hlavnou pri¢inou prevahy zla v nadvédznosti na motiv paméti a ¢asu je to, ze l'udia
si ,,dlouho pamatuji, co se jim prihodilo Spatného, zatimco hezke chvile a dobré skutky rychle
zapominaji*“ (s. 55). Uvedeny obraz je dotvoreny starou korytnackou na Ostrove pamiti,
ktorej pancier znazorfiuje celé dejiny Iudstva, teda dobro a zlo vietkého ¢asu.*® Jednotlivé
udalosti sveta sa odrazaji vo farbe jej Skvin a ,,cim je skvrna tmavsi, tim horsi véc se tenkrat
stala“ (s. 65).

Tym sa dostavame k rieSeniu konfliktu a hlavnej postave Rebarbore (6 — 7 rokov),

%5 Jej texty z literatlry pre deti a mladeZ v sebe Casto nest nezakryvané etické posolstvo, svojou vierou davaji
nadej v schopnost’ ¢loveka aktivne sa podiel’at’ na vlastnom zivote, priCom nezalezi na veku (Urbanova 2010, s.
61).

% Pohyby misiek si ¢itatel mdZe vSimnut aj na malych ilustraciach umiestnenych dole na strane, pricom v pravej
miske, miske dobra, je umiestneny pocet stran.

57 Prizna¢né pre tvorbu 1. Prochazkovej je zapajanie iredlnej fikcie do deja, ktora dovoluje paralelné preZivanie
rovnakych alebo moznych situacii (Urbanova 2010, s. 56).

%8V pribehu korytnacka znamena pre zvierata na Ostrove pamiiti kalendar, ked’Ze toto zviera ma vyborni pamit,
¢im udrzuje totozny ¢as so svetom l'udi.
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ktora stelestiuje dobro.%® Postava je spojend s tajomnou otazkou povodu, ked’ze bola ndjdena
star§im kapitdnom Florentynom v jeho zéhrade na rebarborovom liste.®® Hlavna postava ako
zosobnenie dobra, ateda aj lasky bola posland na svet pravdepodobne z toho dévodu, aby
zvratila prichddzajucu katastrofu. Mozno tu vidiet’ istu paralelu s mesiaSom, t. j., bola vybrana
zvieratami na Ostrove pamiti ako ich jedina nadej, aby zachranila svet. Rebarbora ma mnoho
vynimoc¢nych schopnosti, medzi nimi aj dokonali pamit’, resp. ako jedind na svete uz od
narodenia vie, Ze ked’ sa potiahne za ucho, tak si spomenie na vSetko dobré zo svojho zivota.
V noci sa jej sniva ,podivny sen. VSichni lidé v tom snu byli veseli a méli obrovské usi.
Vypadali jako stado stastnych slonii (s. 79).5! Toto osvietenie, napad ,,zhora, predstavuje jej
ciel’, rieSenie konfliktu, t. j., Sirit’ osvetu do sveta, aby dobré spomienky prevazili nad tymi
zlymi a naplnili misku dobra na vdhe pamati.

2.2 Inverzivna podoba dobra a zla

Zakladnymi stavebnymi prvkami knihy Pohorsovna od Daniely Fischerovej su
inverzia a kontrast. Inverziou sa narusa prvotny protiklad dobro vs zlo, t. j., zlo sa preklopuje
na dobro. Relativizuje sa predovSetkym bipolarna klasifikdcia postav na dobré a zlé. Zlo,
ktoré ma primarne konat zlé veci, namiesto toho kona dobré €iny. Preto st niektoré deti, mali
Skodci, z kategorie zla poslané do tzv. PohorSovne, aby boli prevychované, lebo ,,délaji
ostudu® (s. 5) zlu. Institacia zla, pohorSovna, je v kontraste k 'udskej polepSovni: ,.ZkaZena
lidska mladata jdou do polepsovny. Ale tohle je pohorsovna. (...) A vy odsud nevyjdete, dokud
se nepohorsite, i kdybyste tu méli zustat nadosmrti* (s. 6).

Stym je spojena otazka identity, mali $kodci sa nachadzaji medzi dobrom a zlom
(p6vod maju spojeny so zlom, ale konaji dobro), napr. Sudicek, ktory ma vestit' zlo
novorodencom, im namiesto toho praje §tastie, alebo Téapota, ktora ma donutit putnikov
bludit, im radSej poméha najst’ spravnu cestu ako GPS. Sami si uvedomuji, ze st nejako
dudni v porovnani s ostatnymi. Tym dochadza k jazykovej hre,%? ked’ spominany Sudicek je
pre ostatné sudi¢ky zlou sudickou v zmysle, ze nekona zlo — svoju pracu, teda vykonava svoju
profesiu zle: ,Ja se narodil jako zla sudicka, tedy sudicek, prosté ten, co Fika déckam to zlé.
Aja byl odmalicka moc hodna, a proto moc Spatna sudicka* (s. 40). Naopak pre l'udi je
dobrou sudickou, lebo vylepsuje zIu budicnost’ novorodencom: ,kdyz nebudes zkouset
podpadlit zaclony, tak se dockas Sestych narozenin a dostanes k nim dort“ (s. 40).

Otazka hl'adania identity je dotvorend protikladom vnutorny charakter vs vonkajsi
vzhl'ad. Najviac sa to prejavuje v postave vnuka diabla — Zaprcka: ,je to cert obaleny hodnym
klukem. JenZe co kdyz je to naopak? Co kdyz je to hodny kluk obaleny certem? A co ja? Co
kdyz jsem vazne zIly Sudicek obaleny mékkym moulou, ktery si to nechce s nikym rozhazet?
A jestli me tady pohorsi, budu s chuti véstit détem mor a Spatné rodice?* (s. 60). Re€nicke
otazky otvaraju diskusiu o podstate charakteru. Pocas pribehu jednotlivé postavy, mali aj
dospeli, si za¢inajii uvedomovat, na ktort stranu (dobra ¢i zla) patria. K preklopeniu postav
na stranu dobra dochddza napr. cez odhalenie pdvodu postdv (VrazdoZrava, Mstizer
a Zloberta nie st vlastne $kodci, ale I'udia),®® cez zmenu povolania (Sudicek poziada o presun

5 Castymi postavami Prochazkovej su deti, ktoré st konfrontované s problémami dospelych (Urbanova 2010, s.
57).

80 Rebarbora ako rastlina ma mnoho pozitivnych Gi¢inkov a nazyva sa aj rastlina lasky.

61 Opit vyzdvihujeme d’al$i funkény motiv, a to motiv usi, ktory sa ¢asto spomina v stivislosti so slonmi (sen
Rebarbory, rézne prirovnania). Funkénost’ daného motivu spociva v tom, Ze slony maju mimoriadnu pamaét’.

62 Jazykova hra je silnou strankou tejto knihy (Nejedld 2015). Autorka sa Sikovne hra s ¢estinou, vSetkym slovdm
sa pozerd do Criev a pretvara ich do novych, ne¢akanych vyznamov, ktoré postivaju pribeh vpred (Vyskotova
2015).

83 Cim dochadza aj k zmene ich mien (ako zékladny identifikaény znak bytosti) na Tim a Pinka, ktoré maji
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k dobrym sudickam) alebo prostrednictvom slobodnej volby (Cert Zaprcek v zavere
dobrovolne vypije mlieko a stane sa ¢lovekom).

Tematizacia inverzivnej podoby dobra a zla je doplnena o prvky humoru, ktory je
kvalitnou strankou textu. Ten sa prejavuje tak v rovine obsahovej (napr. puberta v pekle
predstavuje pokusenie konat’ dobré skutky), ako aj jazykovej: ,,Ve slové nemoci je méekké i (...)
Ne! Zadné mékké nemoci! Chci tvrdé nemocy s hodné tvrdym y!* (s. 20).54 Zlo a humor sa
preklopuje aj do samotnych pomenovani postav (kompozitd s vyuzitim kakofonie): Zloberta,
Vrazdozrava, Krutohlav, Trpajzlici, Zabulazi Zubi Zmrzek Zzzzz... Zaver pribehu je
naplnesréim klasickej Struktury rozpravky, teda dobro vitazi a mali skodci sa stdvaji sucastou
dobra.

2.3 Dobro a zlo ako stéast’ vedomia ¢loveka

Z tretej analyzovanej knihy Co vyprdvéla Dlouhd chvile od Violy Fischerovej
vyberame len jednu rozpravku Jak Frantisek vyzral na Papejse (S. 53 — 72), ktora tematizuje
problematiku dobra a zla. V danej rozpravke autorka zobrazuje kategérie dobra a zla ako
sucast’ vedomia Cloveka, ktoré ovplyviiuje naSe myslenie a konanie. Zlo ma podobu dvoch
postav, Papejsi Pik a Pok, ktorych mozno chapat’ ako zly vnutorny hlas vo vedomi Cloveka.
PapejSi nabadaji hlavnu postavu FrantiSka konat’ zlé veci: ,,Jesté dnes ho vyldkam az na kraj
meésta, k té staré fabrice* (s. 54).

Spominani mali dvaja muzici predstavuju taktieZ pokuSenie Cloveka. FrantiSka
vylakaju d’aleko z domu von s umyslom najst’ ponika, na ktorom sa bude moct’ zviest. Cestou
s nimi vedie vonkajsi dial6g, ktory vSak mézeme chapat’ aj ako vnatorny dialog saim so sebou,
resp. so svojim pokuSenim: ,,UzZ nemuzu. Ani v parku konik neni. Jdu domu. * ,,Domui!* vyjekl
hlasek. ,,Ty jsi snad spadl z visne. Vracet se ted, kdyz uz jsi tak blizko. * ,,Ja ale musim domuii,
uz bude brzo tma a snézi. A je mi zima.“ Panovacny hlasek, ktery az dosud mél pro Frantiska
jen razné povely — ,doprava, doleva, ted’ rovné a pohni*, se najednou zacal lisat tichounce
a vemlouvavé jako zpocatku* (S. 56).

Pik a Pok mozu predstavovat’ aj zly imysel/motiv ¢loveka, ktory ovplyviiuje konanie
Cloveka. Su vysvetlenim toho, preco ,,hodné dité zlobi* (s. 53). Pribeh teda otvara otazky
0 moznostiach slobodnej volI'by ¢loveka, t. j., deti ,,poslouchaji az moc, jenomze pravé nevedi
koho* (s. 52). FrantiSek sa nedokaze postavit’ proti pokuSeniu, samozrejme nenajde ziadneho
ponika a strdca sa v meste. Nakoniec ho, nastastie, ndjdu policajti a dovezii domov, kde
dostane trest: ,,Takovy zarach. Mésic Zadna televize, Zadna cokoldda a tyden nesmim z domu*
(s. 62), ¢im vyhralo zlo nad dobrom vo vedomi FrantiS§ka. Napriek tomu, ze nedokazal
pomdct’ sebe, snazi sa v druhej polovici pribehu pomoct’ kamaratke Eme, ktora chct Papejsi
vyldkat’ z domu za rozpravacou babikou do obchodu: ,,Kdyz to klapne, tak bude muset prejit
dvakrat ulici a jednou hlavni silnici. Vis, kolik aut je tam ve hie?* (s. 63). Nakoniec sa
FrantiSkovi spolu so svojou mackou a Dlouhou chvili podari zastavit Emu a nasledne spolu
prekabatia ,,Pokusacov deti, Cim sa zbavia zla na dlht dobu.

ovela pozitivnejsie konotacie v porovnani s menami Mstizer a Vrazdozrava.

84 Suverénny jazyk D. Fischerovej je podporovany situaénym humorom (Ceiikova, Matousek 2015, s. 9).

8 Jedna z mala veci, ktort by knihe bolo moZné vy¢itat, je jej zaver. Po bravirne vybudovanej dramatickej krize
(nechybaju zvraty a komplikacie doslova o pat’ minut dvanast’), ked’ otacate stranky jednu za druhou a hltate
kazdé slovo, zrazu obratite stranu a tam je... obsah. Napinavému pribehu by neuskodil vyraznejsi koniec
a Citatelia by urc€ite ocenili zasluzenu katarziu (Nejedla 2015).
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3 Zaver

V ¢lanku sme sa snazili poukazat na rézne podoby stvarnenia dobra a zla na
vybranom subore textov, ¢im sme chceli naplnit’ vyskumny ciel' a zodpovedat” vyskumnu
otazku: Aké modifikacie dobra azla mozeme identifikovat v textoch Kam zmizela
Rebarbora? od I. Prochazkovej, Pohorsovna od D. Fischerovej a Co vypravela Dlouhd chvile
od V. Fischerovej?

Iva Prochazkova v knihe Kam zmizela Rebarbora? pontka detskému Cditatel'ovi
zaujimavy pohlad na etické kategoérie dobra a zla ako protikladné misky na vahe pamdti.
Snazi sa otvorit’ diskusiu na otazku: ,,Kam ten svét speje?* (s. 14). Predstavuje r6zne podoby
dobra a zla, ako negativne myslenie, zameranie mysle prevazne na zI¢ spomienky, zabudanie
dobrych veci, hadky, bitky, vojny vs pozitivne myslenie, sustredenie mysle na pekné
spomienky, pomoc, priatel'stvo, laska atd’.

Daniela Fischerova v texte Pohorsovna vyuzila inverzivny postup s prvkami humoru
na stvarnenie dobra azla. Zamerala sa predovSetkym na charakter svojich postav a ich
smerovanie k dobru. Inverziou narus$ila prvotny protiklad dobro vs zlo, ¢im relativizovala
bipolarnu klasifikaciu postav na dobré a zI¢ s dorazom na hl'adanie vlastnej identity.

Viola Fischerova v rozpravke Jak Frantisek vyzral na Papejse z kKnihy Co vypraveéla
Dlouhda chvile zobrazila dobro a zlo ako sucast’ vedomia ¢loveka. Postavy Papejsi Pik a Pok
st stelesnenim zla. Mozno ich chapat’ ako zly vnttorny hlas vo vedomi ¢loveka, pokuSenie Ci
zly timysel/motiv konania, ¢im sa otvaraju otdzky o podstate slobodnej voI'by rozhodovania.
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ZIVOT S VECERNICKEM. K JUBILEU MARIE KSAJTOVE
Olga KUBECZKOVA

Jméno Marie KSajtové (*1937) vidame casto v titulcich vecernickovych seriald.
Vystudovana novinarka pracovala v n€kolika ¢asopisech, ale pak svou profesni drahu spojila
s televizni tvorbou pro déti. Od ni nebylo daleko k vlastnimu psani pro nejmladsi generaci.

TéméF ti desitky let byla Marie K8ajtova dramaturgyni vederni¢ku v Ceskoslovenské
a posléze Ceské televizi a jeji jméno je nesmazatelné spjato s oblibenymi serialy Byla jednou
kotata (1976), Kdta a Skubdnek (1982), Pribéhy vielich medvidkii (1984), Jdja a Pdja
(1986), Chaloupka na vrsku (2008) a dalsimi. Od dramaturgické prace bylo blizko k tvorbé
scénafil podle literarnich pfedloh i1 na vlastni ndméty. Jeji poCiny pfedstavuji vyraznou stopu
Vv historii dnes jiz klasického televizniho formatu a mohou byt inspiraci nasledovnikiim.
V tom nejlepSim slova smyslu jde Marie KSajtova cestou osvédCenych témat a pojeti, které jiz
diive zaznamenaly u divak uspéch. Marie Ksajtova casto tézi z klasickych literarnich
namétl, z obliby hrdintl, ktefi jsou svazani s ryze ¢eskym prostfedim a jsou sympaticti prave
tim, Ze jsou divakiim podobni svym naturelem. Série veernickli o Sejtrockovi, bubécich,
hastrmanech nebo o Kubovi Kubikulovi implikuji jistou domackost, duvérnost ¢eského
kulturniho prostoru, maji blizko k folklornim vychodiskiim; nechybi jim cit pro vypravécsky
um, potiebné napéti a ptirozené lidskeé feseni.

Marie KSajtova si vSak nevybira jen predpokladané atraktivni a piimo K pfevodu
vybizejici latky. Vzdyt kupiikladu Vancuriv Kubula a Kuba Kubikula s sebou musel nést
nejedno dilema, jak tento text, jazykové ndaro¢ny, myslenkové hluboky a specificky
reflektujici lidové pohadkové zdroje, prevést do animovaného seridlu. Podobné Ctvrtkiv
Sejtrodek je strukturovan jako zvlastni hrdina, vlastné prototyp dospélého razovitého
venkovana, srozumitelné¢jSiho snad vice dospélym nez détem. Marie KSajtova za pomoci
svych spolupracovniki, profesiondlti ve svém oboru (at’ uz jimi byli vytvarnici Zden¢k Miler,
Zden€k Smetana nebo interpreti Petr HaniCinec, Josef Somr a dalsi), dokazala, co se mohlo
na pocatku zdat nemozné. S uctou pfistoupila k predloze a jejimu autorovi. Podafilo se ji
zachovat poetiku plivodniho dila, posilit ji dalSimi specifickymi filmovymi prostfedky
(Stastnou volbou vypravéce, vytvarnika, hudebnim doprovodem, animaci), a tak citlive
interpretovat vypoveéd’ pro soucasné déti, ale 1 dospélé. Ostatné sama o své praci fika: ,,Kazdy
dramaturg vzdycky touzi po uspéchu ,,svého seridalu“. A proto samoziejmé prosazuje do
vyroby pravé ty scénare, které maji predpoklady, Ze ve vysilani uspéji a prinesou détem néco
noveho. Samoziejme nejvétsim uspéchem je takovy vecernicek, ktery ma co rici detem a oslovi
i dospélé. To byl tehdy nds narocny cil. A k tomu jsme v mnoha pripadech také dospéli.«®®

Za vrchol jeji scéndristické prace mizeme povazovat série vecernickll na motivy knih
Josefa Lady. Bubdci a hastrmani a Bubdci a hastrmani II se kvalitou stavi po bok starSich
praci o kocouru MikeSovi nebo kmotie liSce. Potvrdily opravnéné misto Ladova dila
Vv kontextu nejnové€jSich praci. Potvrdily je jako konstantu ceské kulturni tradice. At uz
veCernicky inspirované¢ Ladou, vhodné kompilujici jeho rGzné autorské pociny, vyznivaji
idylicky, libivé, neztraci se znich nikdy ani etické jadro, ani kouzlo starych, byt jen
pohadkovych ¢asi, které nas svazuji s pfredchozimi generacemi.

Pro vlastni literarni prace Marie KSajtove, jejichZ pocet jiz vyrazné presdhl desitku,
je ptiznacna pestrost, zanrova i tematicka. V jeji tvorbé nachazime leporela, uméleckonau¢né
prace, realistické ptibéhy, vpad fantasticna do pfib&hu z vSedniho Zivota, autorské pohadky.

8 KSAITOVA, M. Velky pribéh vecernicku. Praha: Albatros, 2005, s. 34.
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Od svych pocatki v 70. letech se autorka vénovala tvorbé pro déti predSkolniho a raného
Skolniho véku. Za pozornost stoji jeji pokus o uméleckonauc¢nou prézu Proc¢ nebéha tulipan?
(1979). Jedna se o drobné vyjevy ze zivota malé Katusky, kterd se seznamuje se svétem
rostlin. Divenka se v rozhovorech s tetou dozvida o dulezitosti rostlin, u¢i se o né pecovat,
svym vzristajicim zdjmem si k nim vytvaii hlubsi vztah. Bezdéky nas muize napadnout
paralela mezi touto knihou a knihou Markéty Zinnerové Princezna z Tresnového krdalovstvi,
ktera vysla o par let diive. Ob¢ autorky ke svému zaméru osobité vyuzivaji motivu tulipanu.
Zatimco Zinnerova jej zobrazuje jako metaforu ¢asnosti, ilustruje na ném béh zivota, umirani
i nové formy existence, KSajtova jej zvyraziuje jako druh kvétiny, kterda clovéku ptinasi
mnoho radosti, ale vyZzaduje jeho péci. Zduraziuje, ze aktivniho pfispéni je schopna i mala
hol¢icka.

Za nejvyraznéjsi literdrni vystoupeni autorky miizeme povazovat jeji Zapisnik Norberta
Borovicky (2001) uréeny détem Skolniho véku. Jak uz titul napovida, jde v ném ve stopach
Ctenafsky atraktivnich zpovédi chlapeckého hrdiny, ktery lici svou kazdodennost, okofenénou
vice ¢1 méné necekanymi dramatickymi momenty. Jeji chlapecky hrdina a vypravéc v jedné
osob¢ se nijak nestylizuje, zadrovenl vSak neni ani zcela presvéd¢ivym mluvcim své generace
a doby. Je to obycejny kluk, nedokonaly svou postavou, sympaticky citlivosti k problémim
druhych. Pravé na pozadi jeho Zivotnich momentek vystupuji na platno realistického obrazu
soucasného détstvi 1 drobné motivy zavaznéjsich situaci, s nimiZ se dité¢ musi potykat (nemoc
rodicl, rozvod). Je Skoda, Ze nebyl zcela vyuzit a rozvinut dramaticky a psychologicky
potencial déjovych zakouti (napf. pii scéné hrdinova docasného odchodu z domova).
Na druhou stranu je tak aktivizovan Ctendf, aby se na celistvosti pfib&hu ptirozené podilel
a dotvarel jej ve své mysli. Marie KSajtova nabidla solidné vypravény ptibeh navazujici svou
poetikou na dnes jiz klasické dilo Karla Polacka a ptiblizujici se svym soucasnikiim Vojtéchu
Stekla¢ovi nebo Milos$i Kratochvilovi.

Jednim z dosud poslednich literarnich pocint je prazdninovy piibéh Dina a tajemstvi
starych tenisek (2012). Misi se v ném realistické vypravovani s fantazijnimi prvky, napéti
S kriminalni zapletkou, dobrodruzstvi, humor 1 chvile idylick¢ rodinné atmosféry. Venkov
skyta pro méstskou divenku Dinu nejedno piekvapeni. Poznava svou trochu podivinskou tetu,
zaziva vyjime¢né piihody, seznamuje se s andélem, objevuje kouzlo starych tenisek.
Ptredevsim vSak svoji bezprostifednosti, agilnosti a hravosti plisobi na své okoli. Dospéli jsou
vytrzeni ze své izolace a samoty, ziskdvaji nové impulsy pro vlastni zivot a odhaluji své dobré
jadro. Z tohoto hlediska také vypravéni experimentuje s perspektivou, davd mozna veétsi
prostor reflexi dospé€lych nez détskych postav, které se projevuji zejména svym chovanim
a pusobi nekomplikované. Détskému ctenafi se tak dostava moznosti nahlédnout do vnitiniho
svéta velkych, do jejich slozitych vztahi s druhymi. Zaroven piibéh netihne k doslovnosti
a jednozna¢né pointé, nechava fadu otazek nezodpoveézenych. Plsobi tak ptirozené, jako by
byl otevieny novym Zzivotnim impulsim. Pozornost na sebe strhavd mySlenka harmonizace
mezilidskych vztaht, na niz mé dit¢ vyznamny podil.

Podobn¢ jako vecernicky, mély i knihy Marie KSajtové Sté€sti na kvalitni vytvarné
doprovody. Helena Rokytova (Proc¢ nebéha tulipan?), Gabriel Filcik (Ukradli nam Adama),

Jindfich Kovatik (Zdpisnik Norberta Borovicky) ¢i Jaromir F. Palme (Dina a tajemstvi starych
tenisek) podtrhli autor¢inu poetiku i zamér poznavat, bavit, zamyslet se.

Dv€ podstatné casti tviréi ¢innosti Marie KSajtové se propojily v kniznich verzich
nékterych pilivodnich scénaiti (napt. kniha V lednici je medved vychazi ze star§iho vecerniCku
Medvidek Snéhiilek) i v titulech, které byly pro vecernicek upraveny (Ze zivota rodiny
Horackovy).

Sviij celozivotni profesni zdjem Marie KSajtova plné vyuZzila v tvodu vyboru To nejlepsi
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z vecernickii (2005) a predevsim ve vzpominkové publikaci Velky pribéh vecernicku (2005).
Obé prace vysly v roce Ctyficatého vyroc¢i oblibeného televizniho potadu. Marie KSajtova jako
jedna z nejpovolanéjsich v zavéru Velkého pribéhu bilancuje: ,,Kazdopddné vecernicek nebyl
poradem, ktery se vynori z obrazovky a zakratko splaskne jako bublina. Jestli uz ctyricet let
trva a sleduje-li nékteré animované serialy i dnes vétsi mnozZstvi lidi, nez napriklad kreslené
pribehy Toma a Jerryho na jinych stanicich, miize to byt znameni, zZe jsme nedélali svou praci
Spatné, zZe tam lidé za ta léta vytvorili néco prijemného, zajimavého, uzitecného i navzdory
toku casu. To se samoziejme netykd jen dramaturgie, ale vSech, kteri se na tvorbé vecernicki
podileli a podileji. “®” Od té doby televizni pohadka na dobrou noc oslavila dal3i desetileti své
existence, ale to, co o ni napsala Marie Ksajtova, stale plati. V roce svého Zivotniho jubilea
tak M. KSajtova miize pti pohledu zpatky hodnotit svou praci pozitivné a soucasné sledovat
nastupujici generaci televiznich tvlrct, kterd dokaze s uspéchem hledat cestu k détskym
divaktim, budoucim ¢tenaiim. Vecernicek a dobréa détska kniha maji k sobé stale blizko, ani
ze svéta soucasného Ceského ditéte se neztraceji.

Kontakt:

Mgr. Olga Kubeczkova, Ph.D.

katedra Ceského jazyka a literatury s didaktikou

Kabinet literatury pro déti a mladez, jazykové a literarni komunikace
Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity

e-mail: Olga.Kubeczkova@osu.cz

7 KSAITOVA, M. Velky pribéh vecernicku. Praha: Albatros, 2005, s. 88.
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ZTRA]:Y A NALEZY V LITERARNI TVORBE PRO DETSKE
CTENARE
Ivana GEJGUSOVA

(MANKELL, H. Kocourek, ktery mél rad dést. Praha: Portal, 2017. Preklad Viola Somogyi.
Ilustrace Martina Matlovicova.

NILSSON, F. Gorila a ja. Praha: Portal, 2015. Preklad Viola Somogyi. Ilustrace Martina
Matlovicova.)

Nakladatelstvi Portal v poslednich letech zprostfedkovalo ctendiim kontakt s tadou
zajimavych literarnich tituld pro déti a mladez, najdeme mezi nimi i dva, které spojuje
narodnost autorti, osobnost piekladatelky i ilustratorky a zvlasté zpracovana tematika,
zobrazeni touhy ditéte po uplné a funkéni rodiné a nalézani opory u nejblizSich ve sloZitych
zivotnich situacich.

Autor knihy Kocourek, ktery mél rad deést Henning Mankell (1948-2015) je fazen mezi
vyznamné Sveédské literaty, vyrazny celosvétovy uspéch zaznamenaly jeho kriminalni romany
a povidky s postavou inspektora Kurta Wallandera. Mankell debutoval v poloviné 70. let 20.
stoleti, v 90. letech se zacal vénovat 1 literarni tvorbé pro déti.

Kocourek, ktery mél rad dést je jeho prvni do CeStiny pielozend kniha pro tuto vékovou
kategorii &tenait. Ustiednim hrdinou piib&hu je Sestilety Lukas. Kdyz dostane k narozeninam
vytouzené kot¢€, stane se jeho hlavni zivotni naplni péce o zvifeciho kamarada a spole¢né hry.
Jednoho dne vSak kocourek zmizi. Mankell citlivé a presvéd¢ivé popisuje chlapcovu reakei na
vzniklou situaci, vnitini tryzen a bolest, podivné prazdno provazené touhou zvite co nejdiiv
aza kazdou cenu najit. Lukasovo patrani vrcholi Gtékem z domova, Kk némuz ho vede
piesvédcCeni, Ze jen tak mize zatoulané koté objevit. Autor tyto vyhrocené pasaze zdatile
odlehcuje vyuzitim prvkia naivity, napt. kdyz zobrazuje Lukasovo vyjedndvani s recepnim
v hotelu a doméhéni se slevy za ubytovani s odiivodnénim, Ze ma s sebou vlastni polstar. Utk
vede Lukasova otce, ktery dosud spolu s celou rodinou chlapce podporoval v hledani zvifete,
k rozhodnuti, Ze je tieba, aby Lukas ztratu pfijal jako realitu a vyrovnal se s ni. Dokaze synovi
odpovidajicim zpisobem vysvétlit, Ze odchody blizkych a milovanych bytosti prozije bohuzel
¢as od casu kazdy z nds, ze je leckdy nezbytné dat pomyslnou svobodu i tém, které neradi
ztracime, a Ze soucasné musime najit v sob¢ a pro sebe novy zdroj radosti a spokojenosti.

Frida Nilsson (1979), predstavitelka mladsi generace Svédskych literatt, se vénuje
vyhradné tvorbé pro détské Ctendie, na Svédském kniznim trhu se prosadila jiz prvni ¢asti
sériec Hedvig! z roku 2005. V piibéhové proze Gorila a jad autorka zobrazila Zivotni osudy
outsideril a jejich touhu zménit své postaveni, mit vedle sebe blizkou bytost jako zdroj jistoty
a sounalezitosti, vytvofit s ni pevné citové pouto.

Mala Jonna zije v détském domové, v némz vladne pevnou rukou feditelka Gerd. Vztah
mezi nimi je vic neZ problematicky, a tak kdyz do domova pfijede Gorila s povolenim
adoptovat nékteré¢ z déti, je pro ni vybrdna pravé Jonna. Gorila v pfibéhu symbolizuje
jinakost, s niz neni vzdy jednoduché se vyrovnat. OdliSuje se svym vzhledem, zptsobem
oblékani, nedbalymi hygienickymi a stravovacimi ndvyky, nekonven¢nim Zivotem ve
sbérném dvofe, kde obchoduje s vetesi. Jeji velkou laskou jsou knihy a tajnym pianim
provozovani antikvariatu. Disponuje schopnosti ptimo a bez pfetvarky formulovat své nazory,
odliSit spravné a podlé¢ jednani a hlavné stat se sice pon€kud podivnou, ale laskyplnou
mamou. Gorila a Jonna zdarné€ projdou fazi vzajemného sbliZovani, spole¢né¢ Celi zakefnym
snaham pfipravit je o domov, a kdyZ jsou ze sbérného dvora opravdu vyhnany, uvédomi si, Ze
vEtsi cenu nez ztracend stfecha nad hlavou ma pevné pouto mezi nimi. Ve starém opryskaném
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aut¢ odjizdé€ji do neznama, aby realizovaly své sny, a jejich viru, ze vSe zvladnou, posiluje
védomi, Ze uz jsou na vse dve.

Oba tituly jsou ureny ctenaftim mladsiho Skolniho veku, ti by vSak vzhledem
k zavaznosti zpracované problematiky méli mit moznost sdilet dojmy z Cetby optimalné
s n€kym dospélym. Muzou to byt rodice, knihovnici a samoziejmé i ucitelé. Vzdyt' ptibehy
0 ztraceném kocourkovi i nalezené mame by si zaslouzily najit své misto v hodinach literarni
vychovy na zékladni Skole.

Kontakt:

doc. PhDr. Ivana Gejgusova, Ph.D.

katedra Ceského jazyka a literatury s didaktikou
Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity
e-mail: lvana.Gejgusova@osu.cz
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NEZNAMA TVAR ONDREJE SEKORY
Olga KUBECZKOVA

(KRAFLOVA, H., MULLER, O. (eds.) Deniky Ondieje Sekory 1944—1945. Praha: Plus,
2016.)

Knizky Ondieje Sekory znaji generace Ceskych Ctenafti. Provazely a stale provazeji
détstvim malé ceské posluchace a zacinajici ctenare. Sekoriiv nezaménitelny vytvarny rukopis
je synonymem veselé &inorodosti, hravosti, pozitivnosti. Zivotni osudy tohoto plodného
umeélce vSak mély k radosti nékdy dost daleko.

Pfedstavovanym svazkem ma Ctendf vzacnou piileZitost poznat jej jako Cloveka své
doby, poznat Ondieje Sekoru jako jednoho z mnoha, do jejichZ Zivota citelné zasahl vale¢ny
cas.

Ondrej Sekora patfil k umélciim, ktefi v dobé okupace ptiSli o hlavni zdroj své obZivy.
Nejprve byl nucen opustit misto redaktora Lidovych novin, kratce nato uZ nemohl vykonavat
novinafskou ¢innost viibec. V té dobé¢ byl Casto odkazan na ptatele a podporovatele z fad
piiznivcl i nakladateli. Situace se pro néj a jeho rodinu komplikuje v roce 1944, kdy
je nejprve urady vyzvan, aby se rozvedl se svou zidovskou manzelkou, a po odmitnuti se
na zakladé¢ Norimberskych zakonu ptipravuje k odchodu do pracovniho tdbora. Jeho deniky,
do nichZ nyni miizeme nahlédnout, mapuji sice pomérné¢ kratky casovy usek, podzim 1944
az jaro 1945, jsou vsak velmi cennym zdrojem poznatkd.

Obraz transportii a koncentra¢nich taborti se dneSnimu ctenari sklada jak z fady
nejraznéjSich beletristickych zpracovani, denikovych zaznamt, tak z dalSich dokumentd.
Ptfedstavu o taborech nucenych praci vSak tak jasnou nemame. Sekortv denik je v tomto
smyslu ptispévkem, jenz ma cenu intimni dokumentarni zpovédi. Pisatel si jej nevedl
s ambicemi umeéleckymi, nebo dokonce s mysSlenkou ptipadného zvetejnéni, ale proto, aby si
pro pozdé¢jsi cas konzervoval podstatny dil svého zivota. Zaznamenava nejprve den za dnem,
jak mu to cas a sily dovolovaly. Pozd¢ji €ini v zaznamech kratké pirestavky. Sekora podava
obraz kazdodennich situaci nejprve v taboie u mésta Klein Stein v nynéjSim Polsku, pak
piiblizuje chaoticky presun zpatky do Cech, kde je brzy opét povolan a umistén v prazském
Hagiboru. Odtud na jafe putuje na dalsi praci do némeckého Osterode. Domii se vraci po
rozpusténi tabora na zacatku dubna doslova v oblezeni padajicich bomb.

Neptiznivy osud sdili s fadou dalSich, mezi nimiz se objevuji i zndm¢jSi osobnosti
vetejného a kulturntho zivota. Editofi na n€ wupozorfuji vloZenymi poznamkami.
Nejvyraznéj$i personou, s niZz se zvlasté za pobytu v Némecku sblizuje, je herec Oldfich
Novy. Sekora vykresluje sebe a své druhy bez sentimentu a bez ptikras. Casto tak za danych
okolnosti odhaluje skute¢nou podobu jejich charakteru. Nejvétsi prostor vSak preci jen dava
sveé osobg, jak se mu dafilo den zvladnout, zaopatfit nejnutnéjsi k tomu, aby se ¢lovek citil byt
cloveékem, aby si uchoval fyzické i duSevni zdravi. Pozoruhodn4 je jeho snaha zlstat aktivni
a neopustit to, co je mu nejvlastngjsi, to jest malovani. Vzdy si hleda cas a prostor, aby se
vénoval tomu, co jej spojovalo s Zivotem pifed transportem. Zaroven vSak vérohodné
zachycuje namdhavou praci a nelehké Zivotni podminky, které se Casto prudce ménily,
vétSinou k horSimu.

Psany denik provazi Sekoriiv kresleny zdznamnik, obrazky s komentéfi i komiksovymi
bublinami, jeZ prozrazuji nevefejny charakter. Porozumét jim zéavisi pravé na publikovaném
textu. Sekora se neobavd zachytit intimitu, nejbanalnéjsi, ale i nejlidstéjSi kazdodenni

vvvvvv
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déjovost, pohyb, jednoduchost a sdélnost. Nadsazka, kterou u n¢j zname a ktera byla jednim
ze zdroji humoru, se nyni vyraznéji misi s dokumentarnosti. Humor ziskdva nalepku cerny
a zfejm¢ ma ulehCit nejen autorovi, ale i jeho kolegiim. Silnym dojmem mize na Ctenare
zapusobit kresba z prazského Hagiboru, kde jeden z muzii nevydrzi tlak okolnosti a spacha
sebevrazdu. Shluk shrbenych figur nad télem vytvari zvlastni kontrast k lehkosti, jakou ptsobi
jeho obrazky z knizek. Je otdzka, zda emociondlni uc¢inek kresby vyvolal fakt, jak Sekorovy
prace interpretujeme a co pro nas znamenaji, zda tedy funguje svou neocekéavanosti.
V kazdém ptipadé mize pattit k nejpisobivéj$§im zazitkim z celé knihy.

Editofi navic pfistoupili k zajimavému kroku: ,,Skicdr (...) si Sekora ziejmé vyrabeél sam
Z roziezanych archit papiru. Rozhodli jsme se alespon zcasti tento autenticky zazitek
rozrrezavani listii papiru ¢i stranek neorizlé knihy, jak tomu bylo zvykem za prvni republiky,
zprostredkovat nasim ctenarum. Rucni prace, kterou musi ctendr této knize vénovat — je nutné
roziiznout vlozené archy, aby bylo mozné si prohlédnout Sekorovy ilustrace z jeho skicdre —,
jej snad symbolicky prenese do doby, kdy deniky vznikaly (...)"“.

Za koncepci publikace je tfeba editory jediné pochvalit. Je promysSlené kompoziéné
feSena. Denik je doplnén velmi ptisobivym a ¢tivym doslovem s fadou zajimavych poznatki
a detaill, obrazovou ptilohou s fotografiemi a dobovymi dokumenty. Doslov se opird o citace
z korespondence, ponejvice mezi rodinnymi ptislusniky a ptateli. Hana Kraflova, autorka
doslovu a zaroven kuratorka sbirky Ondfeje Sekory v Moravském zemském muzeu, podava
plasticky obraz soukromé historie na pozadi velkych d€jin a pfitom se neobava vyslovit
hodnotici komentafe. Zduraznuje v nich pfedevSim vyznam subjektivni zpovédi, kterd ¢tenari
dobu pfiblizi s vétSim ucinkem nez piehledné dé&jiny. Jak tika: ,,Osobni vzpominky, denikové
postrehy a zpovédi, dopisy (...) maji silu jedinecného svédectvi. Oslovuji, dotykaji se.
Adresnost prinasi empatii. “

Z deniku, skicare 1 korespondence se nam vytvari portrét ¢loveéka, ktery dokézal i tézkou
zivotni zkouskou projit s gracii. Ondiej Sekora prokézal sviij vrozeny pragmatismus, moralni
silu a klid a diky témto kvalitdm byl oporou svym nejbliz§im. V jiném svétle se ndm po této
Ctenarské zkuSenosti budou c¢ist jeho literarni prace, tfeba jeho knizky o Ferdovi, ktery
mimochodem jako postava slavi letos kulaté narozeniny. Jestlize v nich tak cCasto Sekora
vybizi k ¢inorodosti, odvaze (ve zndmém osloveni Ferdy ,,nikdy ses niceho nebal ), pak t€émto
hodnotam nyni rozumime jako zivotnimu krédu ¢loveka, ktery si je ovéeril vlastni zkusenosti.

Kontakt:

Mgr. Olga Kubeczkova, Ph.D.

katedra ¢eského jazyka a literatury s didaktikou

Kabinet literatury pro déti a mladez, jazykové a literarni komunikace
Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity

e-mail: Olga.Kubeczkova@osu.cz
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ZA TAJEMNYMI PRiBEHY PAVLA CECHA
Katefina BEZECNA

Od za&atku prosince do konce unora 2017 se v Brné na Spilberku konala vystava Pavla
Cecha, sou¢asného malife, ilustratora a tviirce komiksi pro déti a mladez, drzitele prestiznich
cen, jakymi jsou Zlatd stuha nebo Magnesia Litera. Béhem téchto zimnich dnti se chodby
brnénského hradu Spilberku proménily v nekonednou sit’ kiivolakych uli¢ek, uzkych
schodist’, malych zapomenutych namésti¢ek a tajnych zkratek do svéta autorovy fantazie.

Zatimco jsem mohla hned u vstupu tise fandit rytifi, ktery se snazi ziskat od mnohohlavé
san€ princeznu Elzeviru, za mymi zady se odehravala bezbarva denni rutina uzaviené fiSe,
V niz je jedinym povolenym nazorem ,,A*. Jen o par krokti dal jsem mohla s malym chlapcem
snit o pavodu a tcelu staré¢ho kli¢e nebo se vydat s milym dédeckem do sadu pro spadlou
hvézdu, dalsi kroky mé pak zavedly k brance do Carokrasné zahrady.

Vldkna pribéht, ktera méla divdka vést od rdmu k rdmu, vSak byla spletit&;si
a zaSmodrchanéjs$i, nez by jim sluSelo. Mnohé komiksy, zvlasté ty o dédeCcich, visely na
zdech kompletni — zvidavy divak vSak potieboval notnou davku duvtipu a pomoci, aby
jednotlivé strany nalezl a spravné poskladal do celku. Teprve pak se totiz mohl dojaté usmat
nad ptibéhem statika, ktery potteboval ,,jesté néco* zatidit.

Piibéhy Pavla Cecha, nahuiténé v chodbi¢ce a nékolika mistnostech hradu, vsak nebyly
jen pro tiché pozorovatele. Ti, ktefi méli kuraz, se mohli do uli¢ek skute¢né vydat, postavit
Z kostek kousek mésta nebo plnit tajuplné tkoly, které visely na ilustrovanych zdech. Ackoli
jsem se i ja chtéla stat odvaznym objevitelem a potulovat se interaktivni ¢asti vystavy, drzela
jsem se nakonec stranou, abych nepiekazela houfiim malych dobrodruhti. A Ze jich bylo.

V ktzi prizkumnika jsem se citila nejen jako Ctenafr, ale i jako vytvarnik. Vystavy jsou
totiz prilezitosti, kdy divak muaze nahlédnout umélci pod poklicku. Nema pied sebou jen
zmensSené verze v knize nebo na internetu, ale mize dikladné prozkoumat originaly. Pied
ocCima se mu lesknou velké obrazy v olejomalbé, kdyz se pozorné zadiva na komiksy, drobné
detaily vypravéji ptibéh jejich vzniku.

V dnesni dobé se velka Cast komikst (oficidlnich i Suplikovych) rodi za pomoci digitalni
malby. Ta umozZiiuje preciznost, &istotu a moznost vratit jakykoli tah zpét. Pavel Cech vsak
ukazuje, ze 1 tradicni malba ma ve svété komiksu své nezastupitelné misto. Pod tahy tusi se
stale jesté leskne tuzka, akvarelova barva se svéhlavé vyléva z kiivé nalrtnutych ramecka,
veskeré texty jsou psany rukou: vSechny tyto ,,nedostatky* ale maji své plnohodnotné misto,
tvoii soucast kouzla, souéast Cechova nezaménitelného rukopisu.

Pfiznavam, odchazela jsem s duSi malé holky, kterd se t&$i, az ve svém mésté najde
zapadlou ulicku, o které diive nevédéla. Pevné véfim, Ze vystava Tajemné piibehy Pavla
Cecha nebyla autorovou posledni.

Kontakt:

Katetina Bezecna

studentka bakalatského studijniho oboru Cesky jazyk se zamétenim na vzdélavani — vytvarna
vychova se zaméfenim na vzdélavani

Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity

e-mail: d15111@student.osu.cz
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O SKOLNI CESTINE aneb PROFESORKA JANA SVOBODOVA
JUBILUJICI

Pavlina KULDANOVA

Kvéten letosniho roku byl pro na$i kolegyni prof. PhDr. Janu Svobodovou, CSc.,
meésicem jubilejnim, nebot” v ném oslavila své vyznamné narozeniny. Pfipominka tohoto
vyro¢i prob¢hla na jejim dlouholetém pracovisti, katedie ceského jazyka a literatury
s didaktikou, naprosto pifizna¢n¢ — odbornou piednaskou v ramci Jazykovédného sdruzeni.
Bohemisté a slavisté Ostravské univerzity i studenti nasi katedry vyslechli jubilantéino
zamySleni o Skolni cestiné a jeji vyuce, které bylo prokladano vzpominkami na Iléta
studentskd, na vyznamné ucitele, kolegy, jejich ptistupy ke zkoumani jazyka nebo na odborné
publikace, které ji vyznamné ovlivnily.

Tezisté vystoupeni prof. Jany Svobodové vsak tkvélo v porovnadni vyuky ¢eského jazyka
v dobéch dfivejSich a v soucasnosti, v iivahach o podobé¢ ucebnic ceského jazyka a jejich roli
pfi Skolni vyuce, v pfipomenuti ndrokli na ucitele CeStiny a jejich vzdélani. NiZze stru¢né
piedstavime nékteré z hlavnich tezi, jez ve slavnostni pfednasce profesorky Svobodové
zaznély.

1. Cile $kolni vyuky ceStiny a vyukovy dialog

Kurikuldrni dokumenty urcuji Skolam jako cil vyuky ceStiny pfedevSim rozvoj
praktickych komunika¢nich dovednosti zaka, soucasné pozaduji vedeni zaku ke spisovnosti.
Z4ci se tedy maji v hodinach &eského jazyka naudit komunikovat spisovnym jazykem a ziskat
jazykovou kompetenci, opfenou o teoretické poznatky, jimizZ se md podpofit metajazykové
mysleni, to znamena uvédomovani si jazyka, jeho struktury a jeho fungovani. Zivou ukazkou
takového fungovani jazyka pii komunikaci je redlny Skolni dialog, ktery ve tiidach probiha.
| ten by mél byt predmétem zasvécené¢ho pozorovani pii komunikacné pojaté jazykové vyuce.
Ukazalo by se, ze forma komunikace mezi ucitelem a zakem rozhodné neni a ani nemize byt
unifikovana, dokonce ani v hodinach ¢estiny mnohdy nestoji na spisovném zéaklad¢ tak pevné
jako v minulosti. Marie Cechova k tomu podotyka, Ze pfiméfena diferencovanost souvisi
s komunika¢nimi podminkami a sledovanym zamérem. Nejen ona soudi, Ze ryzi spisovnost je
sté¢zi dosazitelna, ale soucasné¢ s odkazem na vyznam spisovné ceStiny piipomind, ze
k védomému rozliSovani vhodnosti uziti variet jazyka pro tu kterou komunikaéni situaci je
tfeba zaky cilené vést. Zak ma pod vlivem $kolni vyuky Gestiny zjistit, pro¢ a kdy se mu bude
znalost spisovné ¢eStiny hodit, ma dospét k presvédceni, Ze neformalni zplisob vyjadfovani,
jaky znéa z domaciho prostiedi, je pro prestizni komunikaéni situace nendlezity.

2. Sledujme déni v ¢eStiné

Skola ma tedy nejen ukazovat, co a jak se patfi, co je spisovné, a co neni, ale ma uéit
zaky sledovat déni v ¢estiné. Proménlivé chovani jazyka v urcité dobé a spolecenské situaci,
JjimZ se zabyva sociolingvistika, by se mélo vhodnym a poucenym zptisobem promitnout i do
Skolnich vykladi. Na mysli mame problematiku variantnosti a rozriznénosti, ktera naraZi na
snahu Skoly chapat jazykové jevy jako stabilni a snadno rozliSitelné podle kritéria spravné —
nespravng. Jan Chloupek vystoupil uz v roce 1993 na konferenci v Olomouci s pfispévkem
0 utvarové diferenciaci a slohové stratifikaci soucasné cestiny a konstatoval mimo jiné, Ze
sociolingvistické pfistupy se v bohemistice zacaly objevovat uz od 30. let minulého stoleti;
i kdyz se tak nenazyvaly, podstatné bylo, ze ,,objasinovaly variace vztahu narodni pospolitosti
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i pfisluSnikd narodniho jazyka ke komunikovéani“. Chloupek konstatoval, jak vyznamné
lingvistice prospivd komplexni pfistup a jak mize ovlivnit i feSeni probléml jazykové
kultury. Pfipojil varovani, ze neni radno odtrhnout akademické lingvistické badani od
sledovani zivé jazykové praxe, a doprovodil to i ndzornym dobovym piikladem: ,Jestlize
Vv interview na Prazském hrad¢ zahy po prijeti dekretu od prezidenta republiky mluvi druhy
muz nasi armady podobné jako ja, nakupuju-li na trhu zeleninu, pak zifejmé nema o specifické
funkci svého projevu ani ponéti.*

Plati to i pro Skolu: skolu ma zajimat, co se v jazyce pravé odehrava — posuny vpted,
vyhledy tykajici se normy a jejich zmén. Skola uéi zaky pro budoucnost, ne pro minulost,
tedy ne stejné, jako jsme se to ucili my, nasi rodiCe a jejich rodie v dobé ,ryze knizni®. Je
tfeba brat na védomi zmény dnesni ,,doby elektronickeé, multimedialni.

3. Jazyk v proménach komunikacnich médii

Nazev tohoto oddilu je titulem publikace Jitiho Krause z roku 2008. V ni autor uvadi,
7e rozvoj novych médii typu internetu znamena v kyberprostoru takové ttisténi, Zze ma dopad
ina narodni jazyky a jejich prestizni (kodifikovanou) varietu. Zatimco diive vzrustala
gramotnost diky tomu, Ze se poznani Sitfilo plisobenim tiS§ténych médii (od rozvoje knihtisku),
dnes obecna dostupnost informaci, mnohdy klipovité, netpln€¢ podanych, znamena spise
odklon od norem a zvyklosti, jinak feCeno az rozméliiovani, ba pifimo Gpadek gramotnosti.
Kraus si mysli, ze ,,dochazi k ptekvapivému obratu — spisovna norma a s tim 1 uroven jeji
znalosti se za¢ind ménit a kolisat*.

Vina za odklon od jazykovych norem a zvyklosti se svadi na televizi a internet, ale
pravda je i to, ze se rozbily jistoty plynouci diive z Cetby literarnich titult, sledovani denniho
tisku avyuzivani klasické psané korespondence, opiené o souvislé verbalni pasaze,
kultivované a korigované. Misto souvislych texti nastupuji co nejstrucnéjsi, utrzkovité
obecng, 1 psané texty jsou stale Castéji pIné rysii neformalnosti a mluvenosti, starsi a mladsi
lidé se od sebe vzdaluji svymi pozadavky na formalni a obsahovou troven sdilenych textu.

4. Dulezité aspekty dnesni Skolni vyuky CeStiny

V souvislosti se Skolni vyukou cCestiny je potiteba polozit si zakladni otazky: kdo uci
Cestinu; co je obsahem ucebnic ¢estiny a jak by je ucitel mél pouzivat; pro¢ ve $kolach ¢estinu
ucime.
ucitel pfedevs§im dobfe vySkoleny odborné a pouceny didakticky (velmi zaleZi na kvalité jeho
lingvistického vzdélani, na tom, co vSechno se dozvédél a co nezapomnél, jak vidi ,,déni
v ¢estiné™ a zda je vibec sleduje, to vSechno by pak mél umét preddvat Skolni mladezi
zajimavé a poutave). Stava se totiz nezfidka, Ze aktualni ucebnice CeStiny ho dostavaji do
naro¢nych situaci. Mé€l by védét, ze ucebnice neni dogma a Ze je tfeba umét si z ni spravné
vybirat, hodnotit podklady a kombinovat je, pouZivat nejen ucebnice, ale také vlastni hlavu,
vyhledavat dalSi dostupné odborné zdroje. MEl by mit jasno v tom, co vlastné ma ucit
a procvicovat, a o ¢em se naopak sta¢i pouze informativné zminit.

Kazdy kvalitni ucitel, tedy 1 CeStinaf, ma zaky v dob¢ jejich Skolni dochazky pro sviij
pfedmét zaujmout, ptilakat k nému jejich pozornost, nema je odradit nebo znechutit. Soucasné

je vSak nemé pouze pobavit nebo rozptylit, a uz viibec ne stale odvadét jejich pozornost mimo
oblast ceStiny (tfeba k vytvafeni tymového projektu boje proti alkoholismu, jak
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,mezipfedmétove* ucinila jedna z ucebnic ¢eského jazyka pro zakladni skoly). Dobry Cestinar
je majak, ktery da zaktim jistotu, ze zabyvat se ¢eStinou neni nuda ani ztrata Casu.

A proc¢ vlastné ve Skolach uc¢ime cestinu? Nékdy to z pohledu praxe vypada tak, jako
by jedinou metou byly pfijimaci testy. Dokonce i v ucebnicich takové formulace najdeme:
dév€atim a chlapcim se autorky jedné z nich vemlouvaji slovy, ze diky ptedkladanému
,velkému mnozstvi riznych cviceni maji moznost ,.se co nejlépe piipravit na piijimaci
zkousky na stfedni Skoly*.

Pokud pfijmeme tezi, ze zaci se na zakladnich skolach uci ¢estinu ne kvili piijimacim
zkouskam, ale pro Zivot, pak je tiecba pozadovat, aby Skolni vyuka ¢eStiny nebyla strnula
Vvtom smyslu, Ze se bude upinat k zastaralym, rddoby osvédcenym klasickym textim
a naroénym jazykovym piikladim a cvi¢enim, které¢ se sice mohou vnéjSkové jevit jako
tradi¢ni znacka kvality, ale naraZeji pak na Zakovské limity a vedou k tomu, ze — feceno
sJanem Chloupkem — Skola pfedstavuje jazyk jako sndsku ,,vyjimek, nepravidelnosti
a posetilych zvlastnosti®. Chloupka takovéto ucitelské pojeti vyuky ceStiny pohorSovalo
a obaval se, Ze ,zaddvanim a hlavné znamkovanim pravopisnych hddanek v diktaté je
vyucujici na nejlepsi cesté k tomu, aby v zacich pfirozeny zajem o mateisStinu utlumil a aby
jim cestinu jako vyucCovaci predmét zosklivil“. Plati to obecné: ucitel pfi vyuce nebo pii
zkouSeni nema chtit zdka nachytat, dostat ho do tuzkych a splést, nybrz ma ucivo spravné
prezentovat, objasnit, procvicit a teprve poté proveéfit jeho znalost.

5. Nejdiilezitéjsi rada CeStinaiiim na zavér
Vsem kolegtim uciteliim doporucuji hlavné neustrnout odborné, sledovat, jak tepe srdce
cestiny a co se v ni déje. A pfemyslet o niio jeji vyuce.

Lepsi zakonCeni si na$ Clanek ani nemohl pfat — sama prof. Jana Svobodova je totiz
piikladem tohoto odborného neustrnuti, piikladem bohemisty s celozivotnim hlubokym
z4jmem o ruzna zékouti Cestiny a déje v ni probihajici. Mila Jano, piejeme ti, aby t¢ to tepajici
srdce Cestiny bavilo sledovat 1 v dalSich letech!
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