C. j.: OU-31056/90-2025

Zapis ze zasedani Akademického senatu Ostravské univerzity ze dne 24. 3. 2025

Prezencni listina

Pritomni: Tomas Drobik, Iva Ticha, Jana Hajkova, Jan Bene$, Karel Pavlica, Julie
KacCerovska, Matéj Dolezel, Anezka Morysova, Anna Prazakova, Karolina Kahankova, Sabina
Vitkova, Sara Mizenkova, Svatopluk Slovak, Marcela Kanova, David Zahradnik, Tomas
Kocourek, Vaclav Rodek, Veronika Mia Racko, Beata Kopkova, Milan Cieslar, Petr Rumpel,
Vladimir Spunda, Petra Murinova, Martin Curda, Hana Sochorova, Simon Rousek, lvo Demel,
llona Plevova, Jan Neiser, Jana Cieslarova, Vilém Hlavsa, Ales Dolny

Omluveni: Nicole Horakova Hirschlerova, Lucie Dokoupilova, Zuzana Stankova, Jifi Kusak,
Eva Bilkova, Jan MI¢och

Nepfitomni: --

Vedeni: Petr Kopecky (rektor), Martin Stépnicka (prorektor), Alena Seberova (prorektorka),
Monika Sumberova (kancléfka), Vitézslav Bican (kvestor), Jana Pajgk (vedouci CRLZ)

Predkladatelé a zpracovatelé navrhu:

Dalsi hosté: Milan Juréek (technik), Anna Starhova (zapisovatelka), Sandra Cermakova
(vedouci CMK), Dita Ondrejkova (vedouci odd. komunikace a popularizace)

Pritomnych ¢lenti komory akademickych pracovnikii AS OU: 17

Pritomnych ¢leni komory studentii AS OU: 8

Jednani bylo zahajeno ve 13.05 hod.

Pocet senatorl v dobé zahajeni jednani: 25, zastoupeny obé& komory. AS OU je

usnasenischopny.

Zasedani fidil RNDr. Tomas Drobik, Ph.D., pfedseda AS OU.



Tomas Drobik zahajil zasedani AS OU, pfivital stavajici a nové senatorky a senatory, vedeni
Ostravské univerzity, hosty a oznamil, Ze stala zapisovatelka RNDr. Sediva dnes nem(ize byt
pfitomna a navrhuje, aby na zasedani dne 24. 3. 2025 byla zapisovatelkou Anna Starhova.

Navrh na usneseni AS OU:
AS OU schvaluje Annu Starhovou jako zapisovatelku na zasedani AS OU dne 24. 3. 2025.

V Case hlasovani pfitomnych senatoru: 25

Hlasovani:
Pro: 25 Proti: O Zdrzel se: 0

Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

1. Schvaleni programu zasedani AS OU

Tomas Drobik predstavil program zasedani, ktery byl vioZzen do Portalu 11. 3. 2025 v nize
uvedeném znéni:

1. Schvaleni programu zasedani AS OU

2. Schvaleni novely Statutu OU

3. Schvaleni novely Studijniho a zkuSebniho fadu OU

4. Pfedchozi souhlas ke jmenovani ¢lend RVH OU

5. Pfedstaveni moznosti naplfiovani a vyuzivani socialniho fondu OU a dopadu na
financovani

6. Schvalovani vnitfniho pfedpisu FSS — Uprava Statutu FSS OU

7. Zpravodajstvi z Cinnosti komisi — ekonomicka komise, volebni komise, legislativni
komise

8. Zpravy o déni a aktivitach ve Studentské komore AS OU

9. RUzné

Toma$ Drobik pozadal pfitomné o zménu programu a zafazeni nového bodu €. 7 s nazvem
Udéleni pfedb&Zného souhlasu se jmenovanim nového ¢lena Védecké rady OU — prof. PhDr.
Vaclav Blizek, CSc.

1. Schvaleni programu zasedani AS OU
2. Schvaleni novely Statutu OU
3. Schvaleni novely Studijniho a zkuSebniho fadu OU
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4, Pfedchozi souhlas ke jmenovani ¢lend RVH OU

5. Predstaveni moznosti naplfiovani a vyuzivani socialniho fondu OU a dopadu na
financovani

6. Schvalovani vnitfniho pfedpisu FSS — uprava Statutu FSS OU

7. Udéleni pfedbézného souhlasu se jmenovanim nového ¢lena Védecké rady OU — prof.
PhDr. Vaclav Buzek, CSc.

8. Zpravodajstvi z Cinnosti komisi — ekonomicka komise, volebni komise, legislativni
komise

9. Zpravy o déni a aktivitach ve Studentské komoie AS OU

10. RUzné

Schvaleni zmény programu, doplnéni bodu 7

Navrh usneseni AS OU:
AS OU schvaluje predlozeny program AS OU doplnény o bod €. 7.

V Case hlasovani pfitomnych senatort: 25

Hlasovani:
Pro: 25 Proti: O Zdrzel se: 0

Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

Tomas Drobik ukon¢il tento bod programu.

2. Schvaleni novely Statutu OU

Rektor OU predklada AS OU v souladu s avizovanym harmonogramem zmén ve vnitinich
predpisech OU novelu Statutu OU v souvislosti s novelou zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych
Skolach. Jedna se o prvni vinu zmén, ktera souvisi zejména s ustavovanim rad pro vnitini
hodnoceni, doru¢ovanim pisemnosti uchaze¢iim a studentdm.

Stanovisko pravnika OU bylo za AS OU vyzadano a bylo obdrzeno dne 18.3.2025.

Prisel Rodek 13:10

Prisel Neiser 13:11



Kanclétka Sumberova prezentovala zmény ve Statutu OU v navaznosti na novelu zakona
111/1998 Sh. Uvedla, ze novela byla schvalena neCekané rychle a vstoupila v uc€innost dfive,
nez se puvodneé predpokladalo, coz zkratilo ¢as na pfipravu.

Informovala, Ze navrh obou vnitinich pfedpist byl minuly tyden zaslan k predbézné konzultaci
na Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (MSMT). Zdliraznila, Ze se tento krok ukéazal
jako spravny, nebot dnes dopoledne univerzita obdrzela zpétnou vazbu obsahujici pfipominky
k nékterym ustanovenim. Diky této pfedbézné konzultaci se podafilo upravit navrh tak, aby
nasledna registrace pfedpisu probéhla hladce a nebylo nutné ho vracet zpét k projednani v
senatu.

Dale uvedla, Ze mezi univerzitou a ministerstvem existuji v nékterych pravnich otazkach
rozdilné nazory, pficemz v jednom konkrétnim bodé se univerzita rozhodla trvat na svém
stanovisku. Ve vétSiné ostatnich pfipadu se v8ak vedeni univerzity rozhodlo doporu¢enym
Upravam vyhovét.

Poté pristoupila k predstaveni konkrétnich zmén:

a) Zména nazvu Narodniho akreditaéniho uradu

o novy nazev ,Narodni akredita¢ni Ufad pro terciarni vzdélavani“ se zacne
pouzivat az od 1. Cervence 2025.

b) Nostrifikace zahraniéniho vzdélani

o Novela méni pravidla nostrifikace — jiz se nebude posuzovat obsah
zahraniéniho studia, ale pouze stupen dosazeného vzdélani.

o Ministerstvo poZzadovalo odstranéni ustanoveni, které umoznovalo rektorovi
konzultovat rozhodnuti o nostrifikaci s dékanem pfislusné fakulty. Univerzita
tomuto poZadavku vyhovéla.

c) Poplatky za vyménu dokladt o studiu

o Ministerstvo pozadovalo, aby mezi zpoplatnéné doklady patfily pouze diplom a
dodatek k diplomu. Univerzita tomuto pozadavku vyhovéla a vypustila ze
statutu poplatek za vyménu prikazu studenta, dokladu o vykonanych
zkouskach a dalSich dokument.

d) Odvolaci Ihlty u bézicich fizeni

o Univerzita trvala na tom, Ze fizeni zahajena pfed ucinnosti novely se budou
dokoncovat dle pavodnich 30dennich I|hat. Ministerstvo tento pfistup
akceptovalo.



e) Prevod prostredkt z viceletych projektt

o Ministerstvo nesouhlasilo s tim, aby univerzita mohla pfevadét vice nez 10 %
prostfedk(l z viceletych projektd do fondu ucelové uréenych prostredka.
Univerzita tomuto pozadavku vyhovéla.

f) Uprava terminologie ve Studijnim a zkusebnim fadu

o Nové byl zaveden termin ,zpusob fadného ukonceni studia®“, ktery nahrazuje
diive uzivany pojem ,statni doktorska zkouska, v€etné obhajoby disertani
prace”.

Poté kancléfka Sumberova uvedla, Ze legislativni komise projednala vedkeré zmény v
predpisech a nyni bude pfedneseno jeji stanovisko.

Vyjadfeni pfedsedy legislativni komise Karla Pavlici.

Karel Pavlica informoval, ze legislativni komise se seSla dne 13. bfezna 2025 a za ucasti
kanclétky Moniky Sumberové projednala véechny navrhované zmény.
Komise doporudila:

a) Prijeti vSech navrhovanych zmén ve viech dokumentech.

b) Na nékterém z pfistich zasedani otevfit diskuzi o sjednoceni terminologie, zejména
pokud jde o pojmy ,student” a ,studujici®.

Tomas Drobik podékoval za zpravu a vyzval senatory k pfipadnym dotaziim.

Vladimir Spunda vznesl formalni pfipominku k &lanku 45, ktery se tyka poplatkd za ukony
spojené s vydavanim dokladd. Upozornil, Ze v textu se odkazuje na doklady uvedené v
odstavci 1, avSak tyto doklady tam explicitné vypsany nejsou, coz mize byt matouci.

Kanclétka Sumberova vysvétlila, Ze se jedna o dokumenty jako stejnopis diplomu, druhopis
nebo dodatek k diplomu. Pfislibila, Ze formulace bude zpfesnéna, aby byla jednoznacna.

Tomas Drobik se dale dotazal na vypusténi ustanoveni o socialnim fondu pro studenty. Uvedl,
Ze v pfedchozim statutu bylo studentim umoznéno Cerpat prostfedky ze socialniho fondu a
zajimalo ho, pro¢ bylo toto ustanoveni vypusténo.

Kanclétka Sumberova odpovédéla, Ze socialni fond je uréen pouze pro zaméstnance a jeho
vyuZiti pro studenty nebylo v minulosti zamysSleno. Domniva se, Ze v pfedchozim statutu Slo
spiSe o preklep nez o védomé rozhodnuti umoznit studentim ¢erpani z tohoto fondu. Uvedla,
Ze na jinych institucich je socialni fond taktéz vyhrazen zaméstnancim.



Priloha ¢. 1: Novela Statutu OU

Navrh na usneseni AS OU:
AS OU schvaluje v souladu s § 9 odst. (1) pism. b) bod. 3 zadkona o vysokych Skolach novelu
Statutu OU ve znéni rektorem pfedloZzenych zmén na zasedani 24.3.2025.

V Case hlasovani pfitomnych senatoru: 27

Hlasovani:
Pro: 27 Proti: O Zdrzel se: 0

Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

Tomas Drobik ukongil tento bod programu.

3. Schvaleni novely Studijniho a zkusebniho fadu OU

Komentar: Rektor OU pfedklada AS OU v souladu s avizovanym harmonogramem zmén ve
vhitfnich pfedpisech OU novelu Studijniho a zkuSebniho fadu OU v souvislosti s novelou
zakona ¢. 111/1998 Sb. o vysokych Skolach. Jedna se o prvni vinu zmén, ktera souvisi
zejména s doru¢ovanim pisemnosti uchaze¢um a studentum.

Stanovisko pravnika OU bylo za AS OU vyzadano a bylo obdrzeno.
Priloha &. 2: Novela SZR OU

Tomas Drobik uvedl dali bod jednani, kterym bylo schvaleni novely studijniho a zkusebniho
fadu Ostravské univerzity. Konstatoval, Ze senatofi obdrzeli pfislusSny dokument se
zapracovanymi zménami, stejné jako stanovisko pravnika Ostravské univerzity.

Nasledné oteviel diskusi k tomuto bodu.

Neiser vznesl dotaz tykajici se nostrifikace vzdélani v oboru vdeobecného lékafstvi a zubniho
Iékarstvi. Poukazal na existenci seznamu Iékafskych Skol WHO, ktery je celosvétové uznavan.
Zduaraznil, ze zadna S$kola, ktera neni na tomto seznamu, neni v rozvinutych zemich
akceptovana. Navrhl, zda by nebylo vhodné toto kritérium zapracovat do procesu nostrifikace,
aby se nestalo, Zze bude uznan diplom z instituce, ktera na tomto seznamu nefiguruje.
Upozornil, Zze se zde prolinaji akademicka a profesni kritéria a Ze souCasna legislativa tuto
otazku zatim nefeSi jednoznacné.



Prorektorka Seberova uvedla, Ze tato problematika byla konzultovana na studijni komisi a s
pravnim oddélenim. Potvrdila, Ze novela zakona zjednodusSuje proces nostrifikace, nebot’ jiz
nevyzaduje podrobnou analyzu obsahu studia a zpusobu zakon&eni. Posuzuje se pouze
obecna oblast vzdélavani, pfiCemz rektor si muze vyzadat podrobnéjsi posudek, pokud to
bude nezbytné.

Dale informovala, Ze v souvislosti s vSeobecnym |ékafstvim se z Karlovy univerzity ozvala
iniciativa usilujici o zpfisnéni podminek nostrifikace. Tato problematika je diskutovana na
meziuniverzitni Urovni a Ostravska univerzita se bude snazit sjednotit svlj postup s ostatnimi
Skolami.

Zavérem uvedla, Ze univerzita nemuze sama zavést dodatecné podminky, pokud to neuklada
zakon. Vzhledem k oCekavanym legislativnim upravam bude nutné tuto otazku dale sledovat
a pfipadné do budoucna zvazit zpfisnéni podminek nostrifikace.

Hana Sochorova upozornila na ustanoveni ve studijnim a zkuSebnim fadu, které piesné
vymezuje podminky omluvy neucasti studenta na zkousce. Pfiznala, Ze ji toto ustanoveni
prekvapilo, ackoliv si ovéfila, Ze je skute€né nutné, nebot vyplyva ze zakona. Podotkla, Ze jako
vyucujici byla dosud v otazce omluvy benevolentni a umoznovala studentim zménu terminu i
v pfipadech, kdy napfiklad nestihli pfipravu. Nyni si vSak neni jista, jak bude v praxi ovérovat,
zda student skute¢né splfiuje podminky pro omluvu, napfiklad zda ma dité do tfi let véku.

Prorektorka Seberova potvrdila, Ze ustanoveni vychazi pfimo z legislativni novely, ktera
stanovuje, Ze téhotné studentky nebo studenti pecujici o dité do tfi let maji pravo na zménu
terminu zkou$ky &i zapoctu. Evidence téchto skute€nosti bude zajisténa studijnimi oddélenimi,
ktera jiz maji vypracované postupy. Dale uvedla, Ze univerzita musi naplnit zakonné
povinnosti, ackoliv k tomuto opatfeni existuji rizné nazory.

Toma$ Drobik pozadal o dalSi dotazy €i pfipominky k tomuto dokumentu. Jelikoz Zzadné
nezaznély, ukonCil diskusi a pfistoupil k hlasovani.

Navrh na usneseni AS OU:
AS OU schvaluje v souladu s § 9 odst. (1) pism. b) bod. 3 zakona o vysokych Skolach novelu
Studijniho a zkuSebniho fadu OU.

V Case hlasovani pfitomnych senator(: 27

Hlasovani:
Pro: 27 Proti: O Zdrzel se: 0
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Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

Tomas Drobik ukongil tento bod programu.

4. Predchozi souhlas ke jmenovani ¢€leni RVH OU

Ke dni 31. 3. 2025 kon¢i funkéni obdobi v Radé pro vnitfni hodnoceni OU (RVH OU)
nasledujicim ¢lenim:

magistru Tomasi Kocourkovi (studentsky zastupce v RVH OU) — nominovan AS OU

docentu Davidu Zahradnikovi — nominovan AS OU

profesoru Tomasi Pankovi — nominovan ze Védeckou radu OU

profesoru Janu Malurovi — nominovan rektorem (mistopfedseda RVH OU)

doktorce Bohdané Richterové — nominovana rektorem

profesoru AleSi Dolnému — nominovan rektorem

docentce Denise Labischové — nominovana rektorem

Rektor OU podporuje prodlouzeni €lenstvi u vSech vyde uvedenych s ohledem k vysokému
standardu jejich ¢innosti a zapojeni v ramci RVH OU.

Pozn. V souladu se Statutem RVH OU se postupuje pfi jmenovani tak, aby byla zejména
zajiSténa ucast odbornikl z oblasti vzdélavani v souladu se strategickym zamérem OU.
Funkce ¢lena RVH OU je neslucitelna s funkci dékana a feditele vysokoSkolského uradu.

Dale se nedoporuCuje, aby clenem RVH OU byl prodékan (doporu€eni Narodniho
akreditacniho ufadu pro vysoké Skolstvi vyplyvajici z procesu udélovani institucionalnich
akreditaci a tzv. vnéjSich hodnoceni vefejnych vysokych Skol).

O udéleni pfedchoziho souhlasu se jmenovanim ¢lent RVH OU se hlasuje tajné.

Tomas Drobik zahajil bod Cislo Ctyfi, ktery se tykal pfedchoziho souhlasu k jmenovani ¢lenu
Rady pro vnitfni hodnoceni Ostravské univerzity. Pozadal vedeni univerzity, aby tento bod
predstavilo.

Rektor Kopecky pfistoupil k vysvétleni nominaci do Rady pro vnitfni hodnoceni. Uved|, Ze na
pfedchozim zasedani bylo diskutovano o dvou nominacich, a to o nominacich docenta
Zahradnika a magistra Kocourka. Dale zminil, Zze v seznamu nominovanych jsou i dalSi
kandidati, v€etné profesora Panka za Védeckou radu Ostravské univerzity, a nominace
rektorské, které se tykaji Ctyf dalSich ¢lenl a €lenek Rady pro vnitfni hodnoceni. Upozornil, ze



jde o stavajici Eleny, jejichz Cinnost v Radé bude pokracovat. Vyjadfil svou spokojenost s praci
téchto ¢lenu.

Tomas Drobik oteviel diskuzi, do které se nikdo nepfihlasil, a tedy diskuzi formalné ukonil.
Ustanovil komisi pro tajné hlasovani ve slozeni: Racko, Kagerovska, Kahankova.

Navrh na usneseni AS OU:
AS OU udéluje pfedchozi souhlas v souladu s § 9 odst. (1) pism. f) zakona o vysokych Skolach
ke jmenovani vysSe uvedenych &lend Rady pro vnitini hodnoceni OU.

V Case hlasovani pfitomnych senatort: 27

Hlasovani:
Pro: 26 Proti: O Zdrzel se: 1

Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

Tomas Drobik ukongil tento bod programu.

5. Pfedstaveni moznosti napliovani a vyuzivani socialniho fondu OU a dopadu na
financovani

Kvestor Bican podékoval pfedsedovi za Uvod a pokraCoval prezentaci o socialnim fondu.
Uvedl, Ze v unoru letoSniho roku ministerstvo upozornilo univerzitu na to, Ze sice existuje
formalni socialni fond, ale dosud nebyl napinén Zadnymi prostiedky. Ministerstvo vyzvalo
univerzitu k napravé, coz vedlo k diskusim o napInéni fondu. Kvestor Bican zminil, Ze problém
byl diskutovan uz v roce 2006, ale dosud nebylo nalezeno jasné feseni.

V ramci diskuse s kolegy z ekonomické komise byly vzneseny dotazy ohledné dopadu na
tarifni tfidy a ¢aste&né uvazky. K dopadu na tarifni tfidy kvestor Bican uvedl, Ze je obtizné
pfesné odhadnout, jak se socialni fond projevi na jednotlivych tarifech, protoze se netyka
konkrétni mzdy zaméstnancu, ale celkovych mezd na univerzité. Fond bude naplfiovan
Castkou odpovidajici 0,5 % z celkovych mezd, coz predstavuje pfiblizné 3,5 milionu korun
rocné (vzhledem k celkovym mzdam univerzity kolem 750 miliond korun). Tento fond bude
pouzit na vyplaceni benefitl pro zaméstnance, které nebudou soucasti jejich mzdy.

Pokracoval s vysvétlenim, Ze socialni fond bude pfistupny vSem zaméstnancim
pravdépodobné s uUvazkem alespori 0,1 — to bude projednavano s vedoucimi soucasti.



Zaméstnanci s nizSimi Uvazky, by tak neméli narok na pfispévek z fondu. Dale uved| modelaci
Castky, podle které by zaméstnanci s plnym Uvazkem obdrzeli pfiblizné 242 korun mési¢né.
VySe prispévku bude zavisla na velikosti Uvazku, pficemz zaméstnanci s niz§imi uvazky

Pokud jde o dalSi informace o Cerpani fondu, kvestor Bican zminil, Ze fond bude slouzit i pro
produkty zajisténi na stafi, jako je penzijni pojisténi, ale nebude povinnosti jej Cerpat na tento
produkt. Benefitni moznosti budou otevieny v§em zaméstnancum, bez ohledu na jejich vék
nebo profesni pozadi. Rozhodnuti o vybéru benefitd bude na zaméstnancich.

K administraci fondu kvestor Bican uved|, Ze bude nutna uprava informacniho systému
Magion, coz bude stat pfiblizné 100 000 K&. Soucasné bude potfeba posilit mzdovou a finanéni
uctarnu. V soucasnosti probihaji diskuse s dékany fakult o zpisobu naplfiovani fondu a jeho
vySi. Kone¢né rozhodnuti o vysi fondu, zpisobu jeho naplfiovani a ¢erpani bude na rektorovi
univerzity po dohodé s dékany, dékankami a feditelem UVAFM.

Kvestor Bican uved|, Ze pokud by byl socialni fond naplfiovan mési¢né&, administrativni proces

K dalSim praktickym otazkam kvestor Bican uvedl, Zze pokud dojde ke zméné uvazku
zameéstnancu v pribéhu roku, bude nutné upravit pfispévky, a zdlraznil, Ze je tfeba zvazit
v8echny administrativni a pfipravné aspekty téchto zmén.

Kvestor Bican zavérem zminil, Ze ministerstvo stanovilo termin Sesti mésicl na napravu, a do
poloviny roku musi univerzita fond naplnit. . Vyjadfil pfesvédCeni, Zze tento proces bude
uspésné dokoncen.

Tomas Drobik otevrel diskuzi k socialnimu fondu.

llona Plevova vznesla dotaz na dvé moznosti vyplaceni, tedy bud pausalné pro vSechny
stejné, nebo podle uvazku. Zajimalo ji, k Eemu se kvestor Bican pfiklani, nebo kdo rozhodne
o konecné varianté. Dale podotkla, Ze je rozdil mezi zaméstnancem s uvazkem 1,0 a 0,1,
protoze to ovliviiuje i vySi odvodl do socialniho fondu.

Kvestor Bican pfiznal, Ze preferuje variantu vyplaceni podle uvazku, protoze se to jevi jako
spravedlivéjsi. Uvedl pfiklad, Ze zaméstnanec s uvazkem 0,1 by dostal mésicni pfispévek ve
vySi 24 korun, coz odpovida jeho uvazku. Dodal, ze tuto variantu jesté projednaji v ramci Sirsi

diskuze.



Vladimir Spunda se dotazal na moznost nastaveni variabilnich pasem pro vypodet SF pro
rlzné uvazky.

Kvestor Bican uvedl, ze by bylo mozné zavést pasma, ale primarné neni zadouci stanovit
minimalni limit dvazku na 0,7, protoZe by to bylo vnimano jako nespravedlivé vici tém, kdo
maji mensi uvazky. Vedeni OU chce zajistit, aby socialni fond pokryval i zaméstnance s
mensimi Uvazky.

Jana Pajgk doplnila, Zze se vychazelo mimo jiné i z dotaznik k HR award, kde si zaméstnanci
stézovali, ze vétSina benefitl je ur€ena pouze pro pracovniky s Uvazkem nad 0,7. Pravé
socialni fond by mél byt zplsobem, jak tento problém vyfesit a zpfistupnit benefity Sirsi skupiné
zameéstnancu. Tento pfistup je bézny i na jinych univerzitach, kde socialni fond pokryva Sirsi
okruh zaméstnancu.

Kvestor Bican dodal, Ze socialni fond je navrzen tak, Ze odvody do né&j budou odpovidat
mzdovym objemUm jednotlivych soucasti, takze souc€asti s vétSimi rozpocty budou odvadét
vice, ale pfispévky budou ¢erpany rovhomérné pro vdechny zaméstnance.

Marcela Kanova se zeptala, zda by nebylo jednodus$si, levnéjSi a administrativné méné
naro¢né, kdyby byla ¢astka stanovena jednou roéné, coz by se dalo vybrat v jedné sumé, jak
je to napfiklad na FNO.

Kvestor Bican uvedl, Ze by to bylo administrativné jednodus$si, ale hlavni problém je s ménicimi
se Uvazky béhem roku, coz by pfedstavovalo komplikace.

Jana Pajgk doplnila, ze ve FNO je na administrativu spojenou se socialnim fondem vyclenény
jeden Elovék a Ze vSe bude zalezet na tom, jak by se vyplata fondu nastavila. Pokud by $lo o
jednorazovou c&astku, bylo by to mozné, ale pokud by bylo nutné pfedlozit vice uctd
k proplaceni, administrativni naroky by byly vyssi.

Kvestor Bican pfiznal, Ze kdyby bylo mozné spocitat ¢astku na konci roku podle uvazku, bylo
by to jednodussi, ale problém je, ze by zaméstnanci museli ¢ekat na vyplaceni do konce roku.

Marcela Kanova zminila, Ze ¢astka neni tak vysoka, Ze by zaméstnanci nemohli pockat na
vyplaceni jednou ro¢né.

Tomas Drobik podotkl, Ze pokud rektor rozhodne o za¢atku vyplaceni socialniho fondu v roce
2025, ¢astka by stejné byla vyplacena az od poloviny roku.



Kvestor Bican souhlasil, ze zpozdéni nebude pfili§ dlouhé, ale bude nutné poditat s
administrativnimi naklady.

Tomas$ Drobik poznamenal, Ze rozhodnuti o za¢atku vyplaceni bude zavislé na schvaleni
rozpoctu, ktery bude projednan na jare, v dubnu nebo kvétnu.

Kvestor Bican souhlasil, Ze je tfeba zvazit rizné moznosti a diskutovat o tom v rdamci rozpoctu.

Tomas Drobik oslovil vSechny s tim, Ze bude tfeba rozhodnout o moZznosti navySeni podilu
socialniho fondu. Zddraznil, Zze ¢astka 0,5 % je v soucasnosti nizka a Zze by bylo vhodné
prozkoumat moznost jejiho zvySeni na 1 %.

Kvestor Bican uvedl, Ze tato &astka byla vyjednana s vedenim soucasti OU v ramci SirSiho
kontextu rozpoctu a rustu mzdovych nakladd. Snizeni administrativnich nakladi by bylo
prospésne, ale diskutovat o navy3eni Ize v pfipadé, Zze budou pfidéleny noveé prostiedky.

Tomas Drobik navrhl, ze je mozné znovu projednat vySi socialniho fondu po roce fungovani,
a to s ohledem na vysledky a pfipadné navyseni.

Kvestor Bican souhlasil, Ze by bylo vhodné projednat vysi fondu po urcitém obdobi a zvazit,
jaké moznosti to pfinese.

Tomas Drobik upozornil, Ze ¢astka bude soucasti rozpoctu, ktery bude projednan a schvalen
na Akademickém senatu.

Rektor Kopecky dale uved|, Ze vySe 0,5 % je projednavana s vedenim soucasti OU, jednani
nejsou v dané chvili uzaviena, a dale upozornil, Ze o pfipadné vy3Sich odvodech do socialniho
fondu bude mozné debatovat sohledem na vy$i pFispédvku MSMT vysokym $kolam
v budoucnosti.

Petr Rumpel okomentoval nutnost jednat o naplfiovani socialniho fondu zejména v kontextu
debat o rozdéleni pfispévku a mzdovém tarifu OU.

Julia Kacerovska vznesla dotaz ke smysluplnosti tohoto socialniho fondu. Realné se vi, Zze 240
K¢ nic nefesi, tak jestli nejde nahodou jen o to vyhovét ministerstvu?

Kvestor Bican uvedl, ze do urCité miry jde o to vyhovét ministerstvu, protoze jsme podle
vyjadieni MSMT jedina vysoka $kola a univerzita, ktera socialni fond nenapliiuje. Pak ale
vznika otazka, zda dat 240 korun v Cistém do benefitu, anebo 150 korun v €istém do mzdy.



Rektor Kopecky doplnil, Ze socialni fond bude souasti rozpisu pfispévku, ktery bude
projednavat senat. Také upfesnil, Zze vySe 0,5 % byla projednana s vedenim soucasti v
navaznosti na jiné zmény v rozpoc¢tu a tarifech. Pfedstavuje SirSi souast rozpoctu, ale jednani
stale pokracuiji.

Prisel Curda 14:19

Toma$ Drobik pozadal senat o hlasovani, zda bere na védomi pfedstavenou analyzu dopadu
socialniho fondu na univerzitu.

Navrh na usneseni AS OU:
AS OU bere na védomi predstavenou analyzu dopadu socialniho fondu na univerzitu.

V Case hlasovani pfitomnych senatort: 28

Hlasovani:
Pro: 27 Proti: O Zdrzel se: 1

Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

Tomas Drobik ukongil tento bod programu.

6. Schvalovani vnitiniho predpisu FSS — uprava Statutu FSS OU

Tento bod k projednani byl fadné postoupen predsedovi AS OU dne 10. 3. 2025 senatorkou
Ivou Tichou spole€né s projednavanym znénim Statutu FSS OU. Tento material bude
projednavan na zasedani AS FSS OU dne 17. 3. 2025.

Stanovisko pravnika OU je za AS OU vyzadano a obdrzeno, stejné jako stanovisko rektora
s poznamkou: ,Se zménou souhlasim, do budoucna davam ke zvazeni, zda pocty a nazvy
pozic jednotlivych prodékant mit zakotveny pfimo ve Statutu FSS. Jedna se o organizacni
zalezitost, ktera svym charakterem spiSe patfi do opatfeni dékana, napf do organiza¢niho fadu
dékanatu.”

Priloha ¢. 3: Textace Statutu FSS OU v pfelozeném znéni pro AS FSS OU na zasedani 17. 3.
2025.



Predkladatelka: lva Ticha, pfedsedkyné AS FSS OU

Iva Ticha informovala, Ze byl pfedloZen statut Fakulty socialnich studii, jehoZz soucasti je
organizacni zména. Doposud méla fakulta tfi prodékany a dékanku, ale s nastupem nové
dékanky, profesorky Kalendy, bude zfizena pozice prodékana pro strategii. Struktura fakulty
tedy nové bude kopirovat strukturu rektoratu.

Tomas Drobik podékoval pfedsedkyni AS FSS a nasledné precetl poznamku rektora. Uvedl,
ze tato poznamka by mohla pfedstavovat dobry precedent pro podobné rozhodovani ve véci
Uprav vnitfnich predpist fakult v budoucnu.

Diskuze k tomuto bodu neprobéhla a Tomas Drobik navrhl pfistoupit k hlasovani. Predlozil
navrh usneseni: ,Akademicky senat Ostravské univerzity schvaluje Upravu statutu Fakulty
socialnich studii Ostravské univerzity.” Pozadal o hlasovani.

Navrh na usneseni AS OU:
AS OU schvaluje Upravu Statutu FSS OU.

V Case hlasovani pfitomnych senator: 28

Hlasovani:
Pro: 28 Proti: O Zdrzel se: 0

Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

Tomas Drobik ukon¢il tento bod programu.

7. Udéleni predbézného souhlasu se jmenovanim nového ¢lena Védecké rady OU -
prof. PhDr. Vaclav Blzek, CSc.

Rektor OU pozadal AS OU v souladu s § 9 odst. 1, pism. f) zakona €. 111/1998 Sb., o vysokych
Skolach, v platném znéni, o udéleni pfedbézného souhlasu

se jmenovanim prof. PhDr. Vaclava Buzka, CSc., ¢lenem Védecké rady OU.

V souladu se Statutem Ostravské univerzity ¢lanek 10, odstavec 5, pism. d), bylo

ke dni 20. 2. 2025 ukonc&eno ¢lenstvi prof. PhDr. Libora Jana, Ph.D., profesora Historického
ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity ve Védecké radé Ostravské univerzity.



Na doporuc€eni dékana Filozofické fakulty OU byl navrzen jako kandidat na ¢lena prof. PhDr.
Vaclav Blzek, CSc., feditel Historického Ustavu Filozofické fakulty JihoCeské univerzity v
Ceskych Budgjovicich.

Priloha ¢&. 4: CV prof. Vaclava Blizka

Rektor Kopecky vysvétlil, Ze v jednacim fadu Védecké rady Ostravské univerzity existuje
pravidlo, které Fika, Ze pokud ¢len Védecké rady zmeska tfi po sobé jdouci zasedani, jeho
pusobeni ve Védecké radé je automaticky ukonéeno. Tento postup je v platnosti jiz nékolik let
a ma prakticky davod — zajisténi co nejvyssSiho kvéra pro rozhodovani, zejména pfi
profesorskych Fizenich.

Daéle uvedl, Ze v posledni dobé doslo dvakrat k tomu, Ze néktery ¢len Védecké rady zmeskal
tfi po sobé jdouci zasedani, a proto museli konat v souladu s jednacim fadem. V tomto
konkrétnim pfipadé se to tykalo profesora Libora Jana z Masarykovy univerzity. Rektor
Kopecky zddraznil, ze vzdy se tento postup komunikoval citlivé a v tomto pfipadé probéhlo i
rozlou€eni v dobrém, vcetné telefonického hovoru s profesorem Janem.

Vzhledem k tomu, ze profesor Jan reprezentoval historickou védu ve Védecké radé, ktera je
vazana na habilitaéni a profesorska fizeni, byla nutnd nahrada. Po konzultaci s dékanem
Filozofické fakulty, historikem docentem Antoninem, se rozhodli pro profesora Vaclava Buzka,
ktery je feditelem Historického Ustavu Filozofické fakulty Jihogeské univerzity v Ceskych
Budéjovicich. Profesor Blizek je odbornikem na stfedoveék, ale rovnéz se zabyva novovékymi
déjinami, a rektor Kopecky vyjadfil presvédceni, Zze je to velmi dobra nahrada za profesora
Jana.

Tomas Drobik podékoval rektorovi Kopeckému za pfedstaveni a uved|, Ze Zivotopis profesora
Blzka je soucasti pfiloh k zasedani. Otevrel diskuzi nad udélenim pfedbézného souhlasu s
jmenovanim nového Clena Védecké rady.

Diskuze neprobéhla, a proto pozadal volebni komisi (sloZzeni: Racko, Katerovska, Kahankova)
o realizaci hlasovani, které bude probihat stejné jako pro pfedchozi hlasovani ¢lend RVH.
Pozadal o rozdani hlasovacich listku.

Navrh usneseni AS OU:

AS OU udéluje v souladu § 9 odst. 1, pism. f) zakona €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach, v
platném znéni, pfedbézny souhlas se jmenovanim prof. PhDr. Vaclava Blizka, CSc. ¢lenem
Védeckeé rady OU.

V Case hlasovani pfitomnych senator(: 28



Hlasovani:
Pro: 27 Proti: O Zdrzel se: 1

Vysledek hlasovani:
Usneseni bylo pfijato.

Tomas Drobik ukongil tento bod programu.

8. Zpravodajstvi z €innosti komisi — ekonomicka komise, volebni komise, legislativni
komise

Predseda a predsedkyné komisi referuji o déni v komisich AS OU, které v daném mezidobi

zasedly.

Ekonomicka komise - bez zpravy

Volebni komise:

llona Plevova uvedla, Ze volebni komise se sesla a zpracovala navrhy, které byly zaslany ¢leny
AS OU a nékterymi zastupci fakult pro aktualizaci volebniho fadu. Komise tyto navrhy dala
dohromady a zaslala je pfes Helpdesk na Pravni oddéleni. V sou€asnosti ekaji na dalSi kroky,
konkrétné se spoji s magistrem Humpolikem, aby pokracovali v feSeni navrha.

Legislativni komise:

Tomasd Kocourek sdélil, ze legislativni komise se vénovala sjednocovani nazvoslovi v
dokumentech na Ostravské univerzité. Komise diskutovala o potfeb& mit centralni metodiku
pro upravy vSech dokumentu, aby nazvoslovi bylo jednotné napfi¢ univerzitou. K tomu se
vedla $irSi Uvaha o tom, jak pfistupovat k nazvoslovi v ramci celé univerzity.

Dale uvedl, Ze tato diskuse by méla pokracovat, aby se pfedeSlo nejednotnosti v dokumentech
a komunikaci na univerzité. Doplnil, Ze po Uuspé&sné diskusi by bylo vhodné vytvofit centralni
vzor pro Upravy dokumentu.

Toma$ Drobik podékoval za informaci a vyjadfil souhlas s tim, Ze sjednoceni nazvoslovi je
nutné. Uvedl, Ze pfi jeho nastupu do senatu si také vSiml rozdild v pouzivani terminu jako
"student" versus "studujici," coz mize byt diivodem pro vyjasnéni a sjednoceni.

Zaroven zminil, Ze vnitfni pfedpisy jsou predkladany rektorem, ale diskuse o jejich Upravach
je urCena akademickému senatu. Poté otevfel otazku, zda senat chce tuto diskusi moderovat
a pripadné navrhnout konkrétni kroky v diskursu textd OU.



Rektor Kopecky vyslovil souhlas s tim, Zze diskuse o sjednoceni nazvoslovi je potfebna a
podpofil podnét legislativni komise, ktera by méla pomoci v nastaveni doporuéeni pro dalsi
postup. Uvedl, Ze i on se snazi pouzivat oba genderové terminy v komunikaci, a pfipojil se k
nazoru, Ze je dobré projednat tuto problematiku v ramci senatu, aby zde byla podpora pro
zavedeni jednotného pfistupu. Zduraznil, Ze pokud legislativni komise navrhne ramec pro tuto
diskusi, bude to velmi vitané.

Kancléfka Sumberova doplnila, Ze na zasedani legislativni komise se také hovofilo o tom, Ze
by tato diskuze méla byt vedena ve spolupraci s akademickym senatem, aby rozhodnuti
nebylo jednostranné. Uvedla pfiklad Akademie muzickych umeéni, kde se tento postup
implementoval v souladu s rozhodnutim celé akademické obce. Kanclétka Sumberova
navrhla, Zze by bylo dobré, aby se senat o tomto bodu vyjadfil, nez by se rektorat uchylil k
né&jakému zavéru.

Rektor Kopecky souhlasil s tim, Ze to je velmi dobry napad, a podékoval legislativni komisi za
jeji iniciativu. Vyslovil se pro otevienou diskusi a podpofil navrh na vytvoreni pracovni skupiny,
ktera se bude této problematice vénovat.

Tomas Drobik navrhl, Ze by mohla byt vytvofena pracovni skupina v ramci legislativni komise,
ktera by tuto problematiku rozpracovala. Na zakladé jeji prace by mohl byt bod otevien na
jednom z pfistich zasedani senatu.

Toma$ Kocourek potvrdil, Ze to, co zaznélo, je soucasti SirSi diskuze, ktera by méla byt
otevfena, a pokud by pracovni skupina vznikla, bude to napomocné.

9. Zpravy o déni a aktivitach ve Studentské komore AS OU
Komentar: Zastupci a zastupkyné Studentské komory AS budou informovat &leny AS OU o
probéhlych a pfipravovanych aktivitach.

Predsedkyné studentské komory AS OU nebyla pfitomna, Informace poskytl Tomas Kocourek:
V uplynulych tydnech probéhlo posledni setkani Studentského hlasu, kde zastupci fakult sdileli
informace o aktualnim déni, planovanych aktivitach a novinkach z pracovnich skupin i Senatu.
Diskutovaly se rizné plany do budoucna.

Dale jiz byla zahajena komunikace s méstem a Vysokou Skolou banskou ohledné pfiprav oslav
17. listopadu. Ackoli je teprve bfezen, probéhly prvni rozhovory a pfipravy s cilem predejit
problémuim, které se vyskytly v minulém roce. Letos je snaha zahdjit organizaci s dostateCnym
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Celkové nebylo v uplynulém mésici mnoho zasadnich udalosti, ale zminéné body predstavuiji
kliGové aktivity. V pfipadé dalSich dotazll je mozné se obratit na pfislusné zastupce.

10. Rtzné

Petr Rumpel se zeptal, zda probihaji néjaka jednani ohledné zmén tarifli a rozpoctu, a jaké
jsou jejich vysledky. Uvedl, Ze vzhledem k tomu, Ze v dubnu bude projednavan rozpocet,
oCekaval, ze jiz budou k dispozici néjaké konkrétni vysledky jednani, nebo alespon informace
o problémech, které se vyskytly.

Rektor Kopecky odpovédél a potvrdil, Ze jednani ohledné mzdovych tarif(i probihaji. Vysvétlil,
ze probihaji jednani s vyborem odborové organizace a pfed nékolika tydny byl predloZen
navrh, ktery byl projednan a nyni je pfipravovano dalSi jednani. Rektor Kopecky uvedl, Ze tento
tyden, konkrétné ve stfedu, se opét sejdou s vedoucimi soucasti univerzity, aby projednali jak
vhitfni mzdovy pfedpis, tak navrh rozpoctu, ktery bude pfedlozen na dubnovém zasedani
Akademického senatu.

Rektor Kopecky zdulraznil, Ze jednani s odborovou organizaci je$té nejsou uzaviena, ale zapis
z posledniho jednani je jiz hotovy a bude dostupny. Rekl, Ze je pfipraven poskytnout informace
o dosavadnim prabéhu jednani, i kdyz zatim neni mozné plné rozdiskutovat vSechny detaily.

llona Plevova doplnila, Ze zapis z jednani s odborovou organizaci jiz byl uzavien a bude
zvefejnén na portale univerzity. UZivatelé si mohou podrobné precist, jak jednani probihala,
jaké je stanovisko odborl a jakym zpusobem k tomu pfistupuji, s ¢im souhlasili a s ¢im naopak
ne. Uvedla, Zze zapis bude k dispozici pod zalozkou "Odbory" a je mozné si tam pfecist i
podrobnosti o argumentech, které byly diskutovany.

Kvestor Bican pfipojil, Zze zapis z jednani je pomérné dlouhy, protoZze se probiraly rGzné
varianty a argumenty, které byly vzneseny béhem jednani. Uvedl, Ze nema smysl nyni
prezentovat konkrétni navrhy, které byly diskutovany, nebot odborova organizace se k nim
jesté nemonhla vyjadrit. Nicméné zminil tfi kliCové body, které byly navrzeny béhem jednani: 1)
zmeény v rozdélovani pfispévku, 2) navyseni tarifd a zmény vnitfniho mzdového predpisu a 3)
navyseni stravného a pfispévky do socialniho fondu.

Kvestor Bican podrobné vysvétlil, Ze navrh na navySeni tarifd byl podminén restrukturalizaci
mezd, protoze navySeni tarifl 0 200 miliont korun by nebylo finanéné udrzitelné. Dale upresnil,
Ze soucasti navrhu je zména vnitfniho mzdového pfedpisu, ktera umozZnuje zapocteni
vykonového ohodnoceni u zaméstnancu, ktefi maji vy$si tarifni tfidy.



llona Plevova doplnila, Zze zasle zapis jeSté dnes vecler pfipadné nasledujici den vSem ¢lenim
Akademického senatu na e-mail, coz bude jednodussi nez ho hledat na portale.

Tomas$ Drobik poté uvedl, Ze existuji dvé kliCové zalezitosti, které budou diskutovany pfi
projednavani rozpocCtu: 1) navrh vnitfniho mzdového pFedpisu, a 2) samotny rozpocet.
Vysvétlil, Ze rektorat stanovuje minimalini, nepodkroc€itelné ¢astky pro mzdy na univerzité, ale
kone€né rozhodovani o vysi mezd je v rukou vedeni souéasti univerzity.

Kvestor Bican potvrdil, Ze rektorat nenavrhuje vysi mezd, ale spide se zaméfuje na minimalni
Castky. Dale zduraznil, ze jejich navrhy ohledné tarifnich tfid maji za cil zajistit finanéni
udrzitelnost pro jednotlivé soucasti univerzity.

Toma$ Drobik se pak zeptal, zda byly tarifni tfidy zahrnuty i pro akademické pracovniky,
protoze toto téma bylo zminéno pouze v souvislosti s ostatnimi zaméstnanci. Kvestor Bican
upozornil, Zze na OU jsou jednotné tarifni tfidy spoleéné pro akademické i neakademické
pracovniky a prezentované zmény se tykaji samoziejmé vSech.

Tomas Drobik uzavrel tuto ¢ast diskuze a oteviel prostor pro dalsi dotazy.

Tomas Kocourek se zeptal na aktualni vyvoj tykajici se implementace zmén, které se dotykaiji
doktorandu, zejména v souvislosti s novel