Zapis ze zasedani

Akademického senatu OU

18. 4. 2005

Pritomni dle prezencni listiny (Pfiloha ¢. 1)

Komora akademickych pracovniki: 13

Komora studentii: 6

Hosté: Prorektor Pradka, prorektor Dvotak, prorektorka Malkova, kvestor Turza.

Program jednani AS OU

1. Rozpocet OU pro rok 2005 (prorektor doc. Dvordk, prof. Mockot — ptedseda
ekonom.komise AS).

2. Evaluace vyuky studenty OU (prorektorka doc. Malkova, dr. Drozd — ptedseda
pedagogické komise AS).

3. ,Zdravi 21* (prorektor MUDr., Ing. Ptadka).

4. Podpora piedkladatelim projektti evidovanych v CEP (dle Smérnice rektora OU ¢.
57/20003; prorektor MUDr. Ing. Pradka).

5. Ustav CZV (prorektor MUDr. Ing. Ptadka).
6. Vyhodnoceni smérnic (prorektor doc. Dvotak).
7. Ruzné.

Bop 1

Doc. Dvoték seznamil AS s aktudlnimi informacemi tykajicimi se rozpoctu.
Diskuse:
Prof. Mockot: tlumocil stanovisko ekonomické komise AS; vznesl pfipominku k FRIM
(nutnost ujasnit potiebu Cerpani prostfedkt min. na dalsi 3 roky); poukézal na nezdivodnény
nartst poctu pracovnikd rektoratu (vyslovil nazor, ze to povede k navySovéani financi pro
rektoratni Gtvary v dal$ich letech).
Kvestor: domnivé se, ze pracovisté je naopak poddimenzovédno a nartist pracovniki je nizsi
nez narust ukoll (nové funkce: ekonom, auditor, technik; narGst rozpoctu rektoratu na
mzdové prostiedky C€ini asi 1 milion korun). Jiné feSeni nevidi jako schidné.
Rektor: Sdili nazor kvestora.
Prorektor Pfadka: doporucuje analyzu ISO.
Dr. Drozd: vyslovil ndzor, Ze ve srovnani s katedrami je efektivita pracovnikt rektoratli nizka.
Doc. Kvéton: upozornil na skutecnost, Ze se ze zdveére€né verze rozpoctu vytratila polozka
500 tis. na program ,,Pohyb je radost™ (iniciativa KTV) a poukazal na mozny zdroj téchto
prostiedki. Prorektor Pfadka: vyjadril protest — nejsou pfitomni zastupci IpUS.
O navrhu doc. Kvéton¢ bylo hlasovano tajné.
Usneseni 1:
AS navrhuje snizit rozvojovy koeficient IpUS z 1,1 na 1,0856 a takto ziskané prostiedky
(cca 250 tis. K¢) prevést v rozpoctu OU do ¢astky urcené na projekt ,,Pohyb je radost™.



\Pro: 10 |Proti: 6 \ ZdrZelo se: 3 \ Schvaleno

Usneseni 2:
AS schvaluje navrh rozpo¢tu OU na rok 2005 (po Gpraveé — viz Usneseni 1).

| Pro: 18 | Proti: 0 | Zdrzelo se: 1 | Schvaleno |

Usneseni 3:

1. AS zada kvestora OU o provedeni analyzy personalniho obsazeni rektoratu (T: fijen 2005).
2. AS konstatuje, ze piipadné navySeni stavu zaméstnancii rektordtu vr. 2005 nebude
znamenat automaticky narok na zvySeni mzdovych prostredki rektoratt v r. 2006.

| Pro: 18 | Proti: 1 | Zdrzelo se: 0 | Schvileno |
Bop 2
K materidlu prorektorky Malkové se vyjadrila pedagogicka komise AS.
Diskuse:

Dr. Drozd, pfedseda pedagogické komise AS: AS bere na védomi zpravu o evaluaci vyuky za
ZS 2004; nezpochybnuje jeji vyznam a doporucuje pokracovat v evaluaci do budoucna
s nasledujicimi opatienimi: zvySeni informovanosti a zainteresovanosti (vétSi propagace ze
strany vyucujicich, zvySeni informovanosti o anonymité, postupu pii vkladani vysledk do
databaze, spoluprace s fakultnimi senaty, zvazeni moznosti jinych dotaznikli pro distan¢ni a
kombinované studium), diraz na kvalitni zpracovani vyslednych dat a jednodussi a
piehlednéjsi prezentace vysledki.

Dr. Ludva: doporucuje stanovit minimalni procento ucasti.

Dr. Macha: doporucuje stanovit jasné cile evaluace.

Doc. Tvrdik: zdtraznil problém néavratnosti ,,ankety* a stim spojenou otazku zévaznosti
vysledkt (30 %?).

Prof. Mockoft: poukézal na jiné formy evaluace (na pfikladu katedry matematiky).

Prorektor. Dvorak: upozornil na problematicky pfistup ucitelti k vysledkiim evaluace.
Prorektorka Malkova: reagovala, ze povinnost evaluace vyplyva ze zdkona; néavratnost na
statnich $kolach v CR nebyla vys$si nez 10 %; ostatni pfipominky zodpovédéla. Na pifstim
zasedani AS prorektorka nabidne vysledky evaluace.

Usneseni:
AS bere na védomi zpravu o evaluaci vyuky za ZS 2004/05 a navrhuje opatfeni na zvySeni
ucasti na evaluaci (viz vyse).

| Pro: 18 | Proti: 0 | Zdrzelo se: 1 | Schvileno |

Bop 3
Prorektor Pfadka informoval AS o tom, Ze OU se pfipojila k Sir§imu projektu ,,Zdravi 21* a
na prislusném materialu prezentoval, na kterych bodech obsahu projektu se OU hodla podilet.

Bobp 4

Prorektor Pradka seznamil AS s odmé&nami za ptredkladani projektd evidovanych v CEP a
navrhl, aby se vySe ¢astek v roce 2005 nezménila.

Diskuse:

Doc. Tvrdik: vznesl dotaz, z ¢eho jsou ¢astky hrazeny (zodpovézeno: z fondu rektora).



Prorektor Dvoiak: je v principu proti odménam (zdivodnéno tim, ze je v zajmu pracovnikl

OU, aby projekty podavali).

Usneseni:
AS souhlasi s navrZzenou ¢astkou 2000 K& za podéani projektu a 6000 K¢ za schvaleni
projektu prislusnou instituci. AS uklada prorektorovi, aby vypracoval analyzu efektivity
finan¢ni motivace projektl evidovanych v CEP.

| Pro: 16 | Proti: 0 | Zdrzelo se: 3 | Schvileno

Bobp 5

Prorektor Padka informoval AS o prospé$nosti vytvoreni jednotného centra CZV na OU
(upozornil na moznost ¢erpani finan¢nich prostiedki, které OU na toto centrum muze ziskat,
zejména ze SROP).

Diskuse:

Doc. Bogoczova: vznesla dotaz na personalni zajisténi centra.

Prof. Mockot: se domniva, zZe by m¢lo jit spiSe o obsazeni mista vedouciho centra, ktery by
vyvijel iniciativu v oblasti poddvanych navrhi, nez o administrativni pracovnici.

Bob 6
Prorektor Dvoték pozadal AS o pfesunuti vyhodnoceni smérnic na dal$i jednani.

Bop 7
Prorektor Dvotéak: informoval, Ze byla vytvofena pracovni skupina zastupcl jednotlivych
fakult k ptipravé dlouhodobého zdméru Ostravské univerzity.

Bobp 8

Riazné:

1. Navrh doc. Kutnohorské, aby se ujasnila kritéria hodnoceni pracovnikli v nadtarifni
sloZzce. Prof. Mockot je néazoru, ze rozliSné podminky na fakultich neumoziiuji
jednotny postup; feseni je spiSe ve stanoveni ,,ukazateld efektivity, které Ize pouzit na
katedrach/pracovistich. Doc. Dvotdk poukazal na nizkou zodpovédnost VK. Doc.
Kvétoni: rozvedl tivahu o tarifni a nadtarifni slozce. Dr. Macha: upozornil na katedry,
které jsou ,,v minusu‘.

Zaveér: AS zatim do tohoto problému nebude zasahovat.

2. Doc.Kutnohorska informovala, ze dne 19.4. ve 14 hodin se ptredstavi kandidati na
dékana ZSF OU. Volba nového d¢kana probéhne 26.4.2005

3. Dr. DuSova pieCetla dopis deékana ZSF a vedouci ustavu oSetfovatelstvi a
managementu adresovany AS OU, jehoz obsahem byla reakce na vystoupeni doc.
Kutnohorské na predchozim zasedani AS OU (Ptiloha €. 2).

4. Mach: se s AS rozloucil, protoZze kon¢i studium na OU (k 18.4.2005), je tfeba
zajistit ndhradnika.

5. Navrh dr. Vanka, aby se AS zabyval opét mzdovymi tarify. Prorektor Dvotak
souhlasi.

6. Dr. Macha odjizdi do USA (k 30.6. 2005), je tfeba kooptovat ndhradnika.



Ptedpokladany program na kvéten:

a) Vyrocni zprava o ¢innosti a vyro¢ni zprava o hospodatfeni Ostravské univerzity, preklada
rektor.

b) Vysledky evaluace, preklada prorektorka Malkova.

c) Nové mzdové tarify, predklada prorektor Dvorak.

Pristi zasedani AS OU se uskute¢ni v pondéli 16.5. 2005 v zasedaci mistnosti rektoratu
Zapsala: 1. Bogoczova
Verifikovala: J. Kutnohorska



