Zapis ze schlize Akademického Sendatu Fakulty Umeéni
Ostravské Univerzity
Datum a misto konani: 14. 3. 2023, dékanat FU, 15:00

Pfitomni z vedeni FU: dékan M. Kalhous, prodékan J. Drozd, prodékan P. Macecek, tajemnice
D. Starostkova

Pfitomni senatofi: V. Velek, M. Sibinsky, T. Knoflicek, V. Rodek, J. Kudéla, O. Janca,
K. Dabrowska, M. Pikali, D. Pohludka

Omluveni: D. Foltyn, L. Michel, D. Cvek, A. Mazgajova

Hosté: rektor P. Kopecky, kvestor J. Fux, prorektor pro védu a uméleckou c¢innost
M. Stépnicka, J. Pajak, K. B&nkovd, O. Moravcovd, A. Uvacikova, M. Vachalovd, D. Janska,
. Franti$ak, J. Kacerovskd, L. Novotny, I. Veber, E. Dfizgova, M. Franz, P. Cierna, H. Kuchtova,
L. Bartl

Zacatek jednani: 15:00 Konec jednani: 17:15

Schvaleni programu:

Dr. Velek pfivital pfitomné, predstavil nasledujici program a pozadal ¢leny AS o jeho schvdleni.
AS senat schvalil zafazeni vystoupeni |. Frantisaka, ale pfedseda AS upozornil na mozZnost,
Ze se bod nestaci projednat, protoze po 17. hodiné senat patrné nebude mit dostate¢ny pocet
senatorll. Upozornil, Ze pribéh schiizi usnadni véasné zaslani navrh( témat do programu.

Informace vedeni FU OU (zejména Nova budova, pfiprava rozpoctu atd.)

Uméleckd Rada — schvaleni novych ¢lent

Problematika podfinancovani platl pedagogl FU, zdroje navyseni tarifnich mezd
Navrh, aby AS FU OU zaujal oficidlni stanovisko senatu k protestu (stavkové
pohotovosti) na Den ucitel( 28. 3. — predstavi Dr. Jifi Kudéla

Pfiprava voleb do AS FU OU

6. RUzné: Frantisdk — dopis na RVH, Janca — evaluace

PwnNPE

AS FU program schvdlil formou hlasovadni:

Pro: 8 Proti: 0 ZdrZelise: 0

Ad1) Informace vedeni FU OU

Nova budova (NB) — dékan M. Kalhous informoval pfitomné o komplikacich a nedostatcich
v zabéhu NB. Na vratnici je trvale umistén psaci blok, do néhoz zaméstnanci NB zapisuji
podnéty k napravé. D. Starostkova a pan Bajger poznamky kontroluji a resi (napf. zatim neni
dotesen kartovy systém — vstup do uceben na kartu).



Bylo vypsano dalsi vybérové fizeni na nabytek NB, v poradi jiz treti. |. Veber podotkl, Ze se tyka
pouze sériové vyroby nabytku, truhlarské vyrobky na miru budou dodany do 45 dnd.

Doddvka AV techniky — byla uzaviena smlouva o doddvce AV techniky s firmou Aveton.
Dale dékan informoval o vybérovém fizeni na pracovni pozici ,,produkéni“ na polovi¢ni uvazek.

Rozpocet FU na dalsi rok — nyni v projednavani, predpoklada se navyseni o vice nez 4 mil. K¢,
z toho cca 2, 5 mil. K¢ bude vyuZito na navySeni mezd akademik( a druha ¢ast na energie NB.

Ad2) Umélecka rada FU OU
Na zdkladé zadosti dékana FU OU projednal AS zmény a doplnéni ¢lend Umélecké rady. Viz
tento navrh p. dékana:

1. Za c¢lena umélecké rady navrhuji Mgr. Jana Drozda — ¢len UR z pozice
prodékana pro védu a rozvoj, v soucasné dobé pripravuje akreditacni spis
doktorského studia VU FU OU v UR, nahradi byvalého pana prodékana MgA.
Michala Bdrtu, Ph.D.

2. Ddle navrhuji za nového ¢lena UR pani Doc. Elisku Novotnou, dle ¢ldnku 2,
odst. 3 jsou cleny UR vyznamni predstavitelé obord, v nich FU uskutecriuje
svou cinnost.

3. Ddle za pana prof. Daniela Balabdna, ak. mal., ktery si prdal utlumit svou
¢innost v UR, navrhuji doc. MgA. Frantiska Kowolowského.

AS FU nové sloZeni UR FU OU schvdlil formou hlasovdni:

Pro: 8 Proti: 0 Zdrzelise: 0

15:30 Dorazil rektor, prorektor, kvestor a personalistka.

Ad3) Problematika podfinancovani platli pedagogti FU

V. Velek pozadal pritomné senatory o schvéleni vystoupeni hostll — tj. kolegy Marka Franze
a pripadné dalSich ¢lent akademické obce (8 clenl) + referentky studijniho oddéleni
K. Bénkové.

AS FU schvadlil vstup hosti formou hlasovani:

Pro: 8 Proti: 0 ZdrZelise: 0

Dékan pfitomné seznamil s pracovni skupinou zaloZenou pfi FU OU na zdkladé nespokojenosti
se mzdovymi tarify (asistenti a odborni asistenti FU). Iniciativa vzeSla z rGznych urovni
a projevila zajem o setkani s p. dékanem a p. rektorem.
Dékan

- maélo by se fesit s MSMT

- dorovnani mezi SSa VS

- spravedlivost rozdélovani penéz z Grovné VS

- bojs KEN — otazka strategie



Podékoval za pozvani, souhlasil s dékanem, pfi¢ina podfinancovani VS jako celku
je mimo univerzitu. V rdmci predvolebnich diskusi toto vnimal jako prioritu a timto
tématem se intenzivné zabyva (ve funkci je teprve 10 dni — upozornil). Jiz oslovil
zastupce MSMT a pozadal o konzultaci.

- KEN — ano, soucasné nastaveni vnima vic¢i FU OU jako nespravedlivé (souhlasi,
Ze ostatni umélecké Skoly jsou lépe financovdny, nicméné FU jako samostatna fakulta
je jedinou svého druhu a nemd srovnani) — diskutoval problematiku s prof. Latou
a nékolika dalSimi rektory a Sance na uspéch ve véci navyseni KEN neni pfilis velika,
konzultace z jeho strany provedeny

- dodal, Ze jako zdsadni problém, na ktery bude apelovat, je, podil rozpoctu uréeny
na verejné vysoké $koly na celkovém rozpoétu MSMT, ktery za poslednich 10 let kles!
z pfiblizné 18 % na 12 %

- téma podfinancovani otevie na NAU pfi konferenci, ktera se uskuteéni 30.3. na LF OU,

inauguraci a na konferenci rektor(

Diskuze, dotazy:

V. Velek — otazka proc rektor ddva malou Sanci zméné KEN — rektor o tomto diskutoval s lidmi
z Reprezentativni komise pro rozpis rozpoctu verejnych vysokych skol (ddle jen repre komise).
Nezaznamenal zde vuli ke zméné (i pfesto, Ze nespravedlnost ve srovnani s jinymi uméleckymi
Skolami je zjevna), jelikoz je zde obava, Ze by vznikl precedens a pridaly by se dalsi pozadavky
na zménu.

Dékan véri, ze OU spolu s dalsSimi rektory vyvold dostatecnou diskusi, kterd povede ke zméné.
Sila VS, které maji umélecké fakulty, byla doposud mala.

V. Velek —je vhodné predlozit problém KEN na Utad pro ochranu hospodaiské soutéze? Rektor
— v tuto chvili ne. Navic rektor zatim provéruje standardni cesty a nechce fesit nic silové, spise
citlivé. Vedouci oddéleni lidskych zdroji J. Pajak uvedla, Ze tento problém s prof. Latou
diskutovali a dodli k zavéru, Ze fedeni prosttednictvim Zaloby ¢ UOHS neni vhodné.

T. Knoflicek — systémové feseni je tedy v nedohlednu, FU je jedine¢na spojenim hudebni
a vytvarné casti. Mysli si, Ze nehrozi precedens v tom, Ze by musely ostatni fakulty pozadovat
také navyseni mezd, FU OU by uzila argumentaci na KEN.

Rektor zopakoval, Ze repre komise se obdava, Ze pokud vyhovi jedné fakulté, pfijdou podnéty
z vice stran, to by pak byl nezadouci precedens. Sam se s tim ovSem nespokoji, bude apelovat
i nadadle.

Dékan M. Kalhous se dotazal, pro¢ odvody na rektorat P1 rostou tak strmé. Fakulta tim trpi.
Rektor — castka je zpriamérovana napric¢ fakultami OU. Kvestor k tomu dodal, Ze se ucastnil
repre komise na MSMT a osobné tam vznes| pozadavek na finanéni kompenzaci hudebni ¢asti
Fakulty uméni z dlivodu nizsiho KENu, ale bez vysledku. Byvaly naméstek Dolecek potvrdil
kvestorovi, Ze repre komise ma obavy z precedentu (pak jakykoliv dalsi pozadavek z jiné VS
i zjiného dlvodu by se musel rovnéz resit), to bylo na dnesni schiizi nékolikrat zmifnovano.
Problém byl patrny i za Uradu ministra Skolstvi R. Plagy. Dnes je naprosto stejna situace, i prof.
Lata (byvaly rektor) jizzmifioval tento problém jako neresitelny. Rektor se zavazal, Ze pfi kazdé
mozné prileZitosti tento problém zmini. Oviem pro AR 2023/24 nepocitejme se systémovymi
zménami. Zde T. Knofli¢ek pfipomnél FUC (Fond umélecké €innosti) jako nesystémové Feseni.




J. Fux — vyznamna cast financnich prostredkl odvedenych rektoratu slouzi pro dofinancovani
velkych staveb jako jsou nap¥. NB na Cerné Louce, nyni tam FU mUzZe fungovat.

V. Velek se dotazal na neakademické pracovniky, taky maji problém s vysi tarifnich mezd.
Rektor pripomnél, Ze pro né byl upraven mzdovy tarif, ale stile se ¢erpa z jednoho baliku
penéz OU. To neni systémové feSeni — jedné strané se ubere a druhé se prida.

Kvestor J. Fux avizoval, Ze v 2021 se meénila metodika rozpoctu OU a do roku 2025
je zafixovana, tedy neni vhodné ji ménit. Odvody fakult vici celouniverzitnim slozkdm maji
jiz fadu konstantni Uroven, prehled odvod( jiz zaslal dékanovi a tajemnici fakulty (ocisténé
od FRIM).

J. Fux a P. Kopecky doporucuji vyuzit NB zejména komerénim zplisobem. Dékan souhlasil.

D. Janska reagovala na pana kvestora — mame koeficient, ktery nedofinancuje nase naklady,
to, co dostaneme na studenty, se vSe utrati a nic nezbyde katedre. Souhlasi, Ze NB je velka
prestiz. Ale FUC by mél byt nastroj na dorovndni, ale neni, nemél by spadat do odvodd P1,
ale spada. D. Janska navrhuje narovnani KEN, aby to nedoléhalo na ostatni fakulty.

Rektor — asociace dékanu FF vi, Ze na FU je to opravdu velkym problémem, k dalSimu postupu
uvita rektor jakékoliv dalsi podklady, které mdze predlozit na MSMT anebo repre komisi.

J. Fux se jesté vratil k otazce D. Janské pro¢ spadd FUC do odvodl P1 — ostatni fakulty (LF, PdF,
PYF, FF) také odvadéji do P1 z podobnych ,ucelovych zdroji“ — tzv. ukazatel P. Uplatnéni
odvodu je standardni prakticky pro vSechny finance prichazejici na OU, aby to bylo systémové
a spravedlivé a je v souladu s metodikou.

J. Drozd — pokud komeréné vyuzijeme NB nebo CDT, tak potfebujeme novou osobu
na organizaci, pomuze rektorat? M. Stépnicka pfislibil, Ze pomdze pfi ziskavani penéz zvenéi
i pro FU OU. Vedeni OU se uvedlo, Ze osoba koordinujici provoz budovy musi byt financovana
ze souvisejiciho zisku. Centrum si musi na sebe vydélat samo.

Kvestor pripomnél tzv. fond strategického rozvoje, ktery je budovan z odvod( fakult, mohla
by se z néj financovat rfada véci na fakulté (i komercni vyuZiti NB).

M. Stépnicka doporucuje fakulté zapojit se do projekt(i, zminil FSS, kterd také byla v krizi
a povedlo se ji ziskat TACR. Na to V. Rodek a P. Cierna reagovali otadzkou, zda je to podnét
k vice praci za podhodnocené mzdy, abychom mozna nékdy v budoucnu ziskali vice penéz?
Dle jejich slov akademici FU jsou pracovné pretizeni, uméleckou ¢innost dohanéji o vikendech.
M. Stépnicka upresnil, e timto uvadi moznosti, jak FU mdze ziskat daldi finance, které maze
vyuzit k financovani zaméstnanc(l a souvisejicimu rozvoji.

Rektor dodal, Ze také byl fadovy akademik a nelehkou situaci zna.

K. Bénkovda vystoupila za neakademické pracovniky a upozornila, Ze vzhledem k rapidné
se zdrazujicim zakladnim Zivotnim nakladim, je patrnd dlouhodoba nespokojenost
se mzdovymi tarify i mezi administrativnimi zameéstnanci FU. Néktefi uz bohuzel fesi existencni
problémy.

0. Moravcova si mysli, Ze nejvétSim problémem je to, Ze rektorat si nedokaze predstavit,
co to je individualni vyuka. Je velmi narocna, psychicky a ¢asové. Pridava se k nazoru V. Rodka



a P. Cierné, 7e ani ona sama nema ¢as na praci nad dal$imi projekty, pracuje i o vikendech
za 19 000K¢/mésicné. Dékan vyjadfil svij souhlas.
Dékan souhlasi se zapojenim zaméstnancu fakulty do projektd, ale ne védeckych.
M. Sibinsky doufa, Ze rektor splni plan a zajisti feSeni navyseni mezd v kratkodobém horizontu
- tedy vramci rozpoctu OU (zména metodiky), jinak pedagogové prosté odejdou jinam.
Odvoldval se na pfistup na jinych fakultdach uméleckého typu:

e napf. VUT atd. - nezdanéni FUCe a jiné podptirné akce, fakulta je brana jako prestiz

univerzity a to nemaji hudebni ¢ast, u nas je tomu naopak.

V. Velek podékoval vedeni OU za navstévu. Vedeni OU odeslo.

Ad4) Protest

J. Kudéla podal velmi stru¢né informace o chystajicim se protestu proti vysi tarifnich mezd —
utery 28. 3. na Den ucitel(l se bude konat protestni shromazdéni pracujicich a studujicich FF,
véech podporujicich humanitni a spoleCenskovédni obory na FF v rdmci protestni
celorepublikové akce HODINA PRAVDY. Pozadal senat o stanovisko, zda protestni akci podpofi.
V. Velek sdélil, e podle JR AS FU neni nutné, aby senat vydaval néjaké stanovisko.

Dékan je pro navys$eni rozpoctu celkové pro VS, upozornil, Ze podnét vznikl na FF, nejsou tam
uvedeny umélecké fakulty.

V. Velek ucast chape jako gesto solidarity, ale vlastni svizelnou situaci FU OU to nikam
neposune.

A. Uvacikova nasla na webu jiné vysoké Skoly podpurné stanovisko senatu a precetla nahlas.
T. Knoflicek — na néj zatim akce pUsobi minoritné, jako velmi slaba.

A. Uvacikova se dotazala, zda ma byt ona tim iniciatorem a rozeslat emaily ohledné akce vsem
zaméstnanclim — bez jasné odpovédi.

Ad5) Priprava voleb do AS FU OU

V. Velek ptipomnél dulezitost pfipravy harmonogramu voleb do AS FU OU. Na uvod
zodpovédél dotaz M. Sibinského, zda muize do senatu kandidovat i osoba, ktera jiz ma dvé
obdobi za sebou? Dle V. Velka to neni v rozporu s aktualni vnitfni normou, byt starsi volebni
rad takové omezeni znal. Navrhuje vyckat potvrzeni od pravnika.

V. Velek iniciativné predlozil vlastni harmonogram (P¥iloha 1) a pozadal ostatni o kontrolu.
Vzhledem ke kraticimu se ¢asu probéhla zbéZzné a harmonogram byl schvalen s tim, Ze do
zaCatku voleb jesté senat doda dékanovi navrh ¢lent volebni komise (do 14. 4.). Prodékan
P. Macecek upozornil na to, Ze obsazeni komise |épe probéhne na zakladé konkrétnich
termind.

AS FU harmonogram schvdlil formou hlasovani:

Pro: 8 Proti: 0 ZdrZelise: 0

Ad6) Riizné



e Evaluace pedagoga J. Masného —

Student Ondfej Janca se vyjadfil k evaluaci za ZS 2022, ktera hodnoti predmét 1LCL3 a
vyucujiciho pedagoga MgA. Jifiho Masného. Citil potfebu se verejné vyjadrit, jelikoz
hrubé nesouhlasil s obsahem této evaluace i jeji formou a po rozhovoru s prof.
Dusanem Foltynem shledali AS FU OU za vhodnou platformu. Student Janc¢a na zakladé
svych zkuSenosti i informaci

ziskanych od jinych studentt rozporoval a vyvratil jednotlivé nepravdy obsaZzené v této
evaluaci. Kvalitu vyuky MgA. Masného ohodnotil jako pfinosnou a zcela v souladu s
anotacemi pfedmétu uvedenymi v sylabu. Jako urdZlivou shledaval arogantni stylizaci,
kterou byla evaluace napsana a skute€nost, Ze takto fadovy student hodnoti
etablovaného a uznavaného umélce i pedagoga. Student Janéa rovnéz rozporoval
smysluplnost anonymni evaluace na vyrazné specifické Fakulté uméni, kde vzhledem k
poctu studentl nelze nezjistit totoznost autora.

e M. Sibinsky byla pozadan D. Foltynem, ktery byl omluven z diivodu generalni zkousky
s JFO, aby precetl jeho prispévek do programového bodu “Rlizné”.

,D. Foltyn konstatuje, Ze i pfes jeho dvoji upozornéni pred zverejnénim, je v zdpisu
z prosincového zaseddani AS FU uvedena nepravdiva informace, kterd slouzi jako argument
vUci namitce D. Foltyna k absenci vzajemné vnitrofakultni diskuze pred volbou rektora OU.

..... V. Velek jako sendtor v AS OU pfipomnél, Ze platforma pro tento druh komunikace byla
zajisténa besedou akademické obce FU OU s kandiddty a Ze konkrétné s D. Foltynem se
potkal tam a pak i na dalsi besedé v aule OU. .....

D. Foltyn konstatuje, Ze nebyl informovan o zadné oficialni mozZnosti diskutovat s kymkoliv
z FU o volbé rektora a s V. Velkem se rozhodné na besedé s kandidaty v aule OU nesetkal.

Z dlvodu, aby jeho pfispévek byl uveden v zapise opravdu presné a pravdivé, zasila D.
Foltyn jeho plné znéni elektronicky tajemnikovi AS FU a Zada jej o jeho presnou citaci
v zapise.

V. Velek upozornil, Ze na svém stanovisku nehodla nic ménit.?

! pFedsednictvo AS FU OU (tj. V. Velek a L. Michel, byli pFitomni prosincové schizi) se pfipominkou D.
Foltyna zabyvalo jiZ v prosinci, a to v souladu s JR AS OU (¢lanek 14, odstavec 3): ,, Pfipominky a opravy
jednatel zapracuje v pripadé, Ze odpovidaji porizenému audio nebo videozdznamu a, Ze je
predsednictvo AS FU OU uznd za odlivodnéné. “ JelikoZ nebyl pofizovdna nahravka, tak se predsednictvo
drZelo zapisu ze schlize a podany podnét neuznalo za odivodnény, protoZe nebyl v rozporu s ndvrhem
zapisu (ten v tomto misté nikdo jiny kromé D. Foltyna nerozporoval). Vzhledem ke stfetu zajmu se V.
Velek zdrzel posouzeni ndmitky a na nazor se spolu s jednatelem zeptal dékana M. Kalhouse a M.
Sibinského, ktefi se bodu tykajiciho se rektoratni volby na prosincové schiizi ucastnili. Dle jejich nazoru
navrh zapisu byl v poradku a nevyZadoval zménu iniciovanou D. Foltynem. Za tuto konzultaci
predsednictvo dvojici Sibinsky a Kalhous podékovalo. — Jde patrné o nedorozuméni v tom smyslu, Ze
slovo ,,setkani” definuje D. Foltyn jinak nez V. Velek.



e Na bod navrieny |. FrantiSdkem jiz nezbyl &as, protoze néktefi sendtofi odchdzeli
na dalsi schlzi a senat prestal byt usnasenischopny. I. Frantisak oznamil, Ze senatoriim
tedy posle email, vnémz je bude informovat z pozice garanta studijnich programu
Komorni hra a Chambre music o tom, ze zaslal dopis Rad¢ pro vnitini hodnoceni
s prosbou o posouzeni a pomoc v feSeni napravy chyb. - PoZadavek |. FrantiSaka
na pridani priloh k tomuto zapisu nemohl byt akceptovan — dle konzultace s pravnim
oddélenim OU do zapisu patfi pouze to, co bylo projedndno na schizi.

Prilohy: Harmonogram voleb do AS FU OU

Zapsala: Ing. Bénkova

Verifikoval: dr. Velek



