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ZA IGOREM MOROZOVEM

Osmnactého fijna 2020 v souvislosti s globalni pandemii nového koronaviru ztratil slavisticky
svét origindlniho védce, nednavného diskutéra a obétavého pfitele. Etnolingvista, dialektolog,
lingvisticky antropolog, folklorista, etnolog a odbornik na dé&jiny a teorii hry, doktor véd Igor
Alexejevi¢ Morozov (nar. v KiSemé 30. 11. 1955) byl hlavnim védeckym pracovnikem Centra
kroskulturni psychologie a humdnni etologie Etnologického a antropologického tstavu Ruské
akademie véd. Zabyval se studiem ruského etnika a jazyka v jeho Sirokych antropologickych
souvislostech.

Celozivotnim odbornym zijmem Igora Morozova byla hra (proces hry ajeji viznam, détské
hry, hra z pohledu folkloristiky, aZ po jiz antropologicky orientovanou doktorskou dizertaci na
téma panenky). Tématu her se Igor Morozov vénoval uz od studentskych let, kdy na Filologické
fakulté Moskevské stdtni univerzity v roce 1981 u Nikity Iljice Tolstého obhdjil diplomovou praci
v oboru rusky jazyk na téma Vychodoslovanska terminologie lidovych her. Metodika poznavani
jazykovych a kulturnich souvislosti osvojend na etnolingvistickych seminafich N. I. Tolstého
a etnosémiotickych semindrich Borise Andrejevice Uspenského urcila celou jeho cestu k védec-
kému pozndvani. Pravé dvojice ucitelt, fenomendlnich védct té doby a pusobeni obou jejich
Castecné odlisnych, avsak vzdjemné se doplniujicich pFistupt zformovala jeho védeckou osob-
nost. V letech 1986-1989 pak pokracoval ve védecké piipravé v aspirantuie tehdejsiho Ustavu
slavistiky a balkanistiky AV SSSR, opét pod vedenim N. I. Tolstého.

S nadSenim se Igor Morozov G¢astnil terénnich expedic a sbér jazykového a etnografické-
ho materialu byl pro néj nejen zdrojem poucent, ale také velkym konickem. Absolvoval jich vice
nez stovku. Od studentskych let to byly etnolingvistické expedice pod vedenim N. I. Tolstého,
slavné tzv. poleské expedice do regionu Polesi v bélorusko-ukrajinském pohranici, které se pro
néj staly $kolou terénni prace. Podstatna ¢ist jim sebranych textt se stala soucasti publikac¢ni
fady Lidova démonologie Polesi (Jleskuesckad E. E., 2010-2019, Hapodnas demororozus ITorecvs
1-4, MockBa.). Pozdé&ji uz jako aspirant a védecky pracovnik bezmala tfi desetileti pokracoval
v sbéru terénniho materiilu na expedicich akademie véd s folkloristicko-etnografickym zamé-
fenim do centralniho a severniho Ruska, Udmurtska a Cedenska, z nichZ nékteré i vedl.

Zajimala jej také témata vztahu Zivota a smrti, ke kterym se pravidelné vracel. Na zac¢atku
21. stoleti se vénovat vyzkumu predstav o Zivém a nezivém, a to i v terénu. V poslednich tfech
letech se k tématu vratil, tentokrit v souvislostech pohfebni kultury, vztahu k smrti a mrtvym,
kdy se s velkym zdjmem tcastnil feSeni grantu ,Mrtvi ve svété Zivych: kroskulturni vyzkum
komunika¢nich aspekti tanatologickych praktik a povér“.

To, Ze se Igor Morozov rad zabyval pohrani¢nimi fenomény spojenymi s lingvistikou,
doklada napt. i jeho zajem o genderovou problematiku. Aktivné se podilel na zalozeni rady

Ostrava 2020 / ISSN 1803-5663 (print) ISSN 2571-0281 (online) doi.org/10.15452/StudiaSlavica.2020.24.0025
STUDIA SLAVICA XXIV/2 179




Kronika

vy

védeckych sbornikt nazvanych MuzZsky sbornik. Zajimal se také o gestikulaci a $iteji kineziku
a spolu s M. L. Butovskou a A. E. Machovem se stal autorem prvni monografie na svété, ktera
se vénuje komplexnimu kroskulturnimu studiu sémantiky jednoho konkrétniho gesta a kterd
se stala hodnotnym pfispévkem k poznani etologie ¢lovéka. Nazvali ji Vyplazeny jazyk (kros-
kulturni vyzkum sémantiky starého gesta): Mopozos U. A. — Byrosckas M. JI. - MaxosB A. E.,
2008, ObHaXkeHUe A3bIKA (KPOCC-KYJABTYPHOE UCCIESOBaHUE CEMAaHTUKU APEBHErO JKECTa),
MockBaa.

Vedle folkloru a tradi¢ni kultury jej pfitahovala také soucasna kultura a digitalni média.
Vedle vyzkumu reflexe antropologickych fenoméntt v soucasné kinematografii byl také vasni-
vym uzivatelem digitdlnich technologii a socidlnich siti, jejichZ moZnosti i poznavini na nich
zaloZenych socidlnich vztaht jej pfitahovaly.

Prekvapi, jak stru¢né, vystizné a s typickym nadhledem se Igoru Morozovovi podafilo
charakterizovat celou svou prici a vztah k ni v prvnich vétich zdvéru knihy Fenomén panenky
v tradi¢ni a moderni kultufe (Moposos H. A., 2011, deHOMEH KyKJIbl B TPAZULUOHHOHN U CO-
BpEMEHHOM KyIbType. KpocCKyIbTypHOE UCCIef0BaHUE UAEOIOMY aHTporioMopdusma. Mo-
ckBa.). Pise: , Pfed dvaceti lety, kdyZ jsem zacinal pracovat na tématu ,Panenka v kultute’, jsem
si nevytycoval zadné grandiézni tkoly. Tim spise, Ze pavodné se jednalo jenom o fakta ruské
tradi¢ni kultury a slovanské paralely k nim. Také sim pfedmét zkoumani vyvolaval spiSe adiv
a tsmév mych kolegu, neZ pochopeni a sympatie. Nejen proto, Ze vSichni byli pfesvédéeni, Ze
Jluci si s panenkami nehraji‘, ale také kvali ,nevyznamnosti‘a druhofadosti‘ problému samot-
ného... Védecké praci a poznavani vénoval cely svij Zivot. Pravé intenzivni, nezistny zdjem spo-
jeny s ochotou délit se o poznani Igora Morozova charakterizovaly. Souc¢asné umél také dobte
poslouchat a pozorovat. Pfi prici byl svedomity, nespéchal, az mu nékdy bylo vy¢itino, ze ,pise
pomalu“. Velmi rdd diskutoval. Jako dobfe pfipraveny byval nékdy i obavanym soupefem: ve
sporu ovSem nemél za cil zvitézit, ale pfispét k pokud mozno komplexnimu a objektivnimu
poznani. Snad i proto trval na pfesnosti formulaci v pracich sebe i druhych. Soucasné vsak hu-
mor a pokorny nadhled, se kterym naziral na svét, mnohdy dovedly odleh¢it situaci a typickd
(sebe-)ironie nezratiovala, ale povznasela nad problém a ukazovala, Ze na nase obtizZe, spory
nebo nedostatky se nemusi nutné pohliZet jen tak, jak je vidime v tuto chvili my a Ze jsou vlastné
malicherné, ale soucasné typicky lidské.

Igor Morozov postupné prosel nékolika védeckymi pracovisti. Po kratkém pusobeni jako
uditel ruského jazyka a literatury v Tallinu nastoupil do Ustfedniho védeckovyzkumného dsta-
vu geodézie, leteckého snimkovani a kartografie, kde se zabyval standardizaci geografickych
nazva v mapovych dilech (1984-1989). Po aspirantufe v letech 1992—2001 pracoval jako védecky
pracovnik Statniho republikového centra ruského folkloru, kde sbiral a zpracovaval material li-
dovych svatki, zdbav a her, jejich historii, teorii i adaptace v moderni kultufe. Druhou ¢4stijeho
prace byly dialektologické vyzkumy, s nimiz mél praxi z dob poleskych expedic. V roce 2001 byl
pfijat do Ustavu etnologie a antropologie Ruské akademie v&d. Nejprve jako odborny védecky
pracovnik Oddéleni ruského naroda, kde se zbyval sbérem a systematizaci materidlu tradi¢ni
a moderni kultury Rust obyvajicich evropskou ¢ast Ruska, pfipravou dialektickych slovnikd
a historii a teorif her. V roce 2008 prestoupil do Sektoru kroskulturni psychologie a humanni
etologie, kde se nejprve jako vedouci védecky pracovnik vedle svého zivotniho tématu her (napf.
tlohy hernich faktora v individudlnich Zivotnich strategiich) vénoval také neverbalni komuni-
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kaci, zvlasté kinezice, a strukturovani socidlniho prostoru. Od roku 2014 se ve funkci hlavniho
védeckého pracovnika zamétoval na vyzkum kulturnich transformaci pod vlivem globalizace,
masmédii a technologii, zkoumdni problematiky ,Zivého a neZivého* (véetné aspekti komu-
nikace mezi Zivymi a neZivymi objekty a sou¢asnych pohfebnich a komemorativnich praktik).

Za sviyj Zivot publikoval Igor Morozov pfes 300 védeckych i popularizacnich praci, z nichz
vybirdme ty, které jsou pro jeho dilo néjakym zptusobem zisadni nebo by mohly ¢tenéte ¢asopi-
su Studia Slavica zaujmout a které jsme jiz dfive nezminili.

Individudlni a kolektivni monografie:

| Moposos U. A. — Crnenuosa U. C. — Camogenosa E. A. — KynpuaHnos II. C. — YecHokoBa
E. T, 1995, Jloruka TpaHc$OpMaLMii: pErHOHAIbHAS U JIOKAIbHAS CrenuduKa KynipTyp-
HBIX U 3BIKOBBIX ITpolieccoB, Mockaa.

| Cokonosckuit C. B., oTB. pex., 2018, TexHonoruu u TenecHocts. Komn. moHorpadus,
Mockaa.

| JlunuHckas B. A., oTB. pef, 2016, TpaguiuoHHas Ky/lIbTypa pyCCKOTO Hapoja B IepUo,
192.0-1930-X 20008: mpanchopmayus u passumue. Korr. moHozpagus, Mockaa.

/| Moposos U. A. — Cnennosa, 1. C., 2004, Kpyr urpsl. IIpazgHuk 1 Urpa B )KU3HU CEBEPHO-
pycckoro kpectbsiHUHA (XIX-XX 66.), MockBa.

| Honranosa JI. H. — Moposos, U. A., 1995, 2002, YIrpsl u pa3BieyeHUs yAMypToB, MockBa,
W>xeBck.

/| Moposos U. A., 1998, XKenutnba gobpa monozgua. [IpoucxoxieHre U TUIIONIOTUS TPaAU-
LIMOHHBIX MOTOAEXKHBIX Pa3BIeYeHUI C CUMBOIHUKOMN «CBaAbObI»/«KeHUTHObI», MOCKBa.

Popularné-nauéné knihy:

| Cnennosa U. C. — Moposos . A., 1995, He po6eﬁ, Bopo6el?1.’ JleTckye UTpEI, IIOTEIIKH,
3abaBymiku Bonorogckoro kpast, Mocksa.

| Mopo3zos U. A. — Cnenosa Y. C., 1994, 3a6aBbl BOKpyr meuku (Pycckue HapoAHble Tpa-
JUANUU B Urpax), Mockaa.

Slovniky:

| Ksiznacosa Y. C. —JIunarosa A. I1. — Matius M. I. — Moposos 1. A. v ip., 2012, Tpagunu-
OHHas Ky/IbTypa YIbIHOBCKOTO [Iprcypba. DTHOAUANIEKTHBIN c1oBapb. Tom 1,2, Mockaa.

| Moposos U. A. — Cnenuosa 1. C. u 1p., 2001, Pa3aHckasg TpaAULHOHHAs KyAbTypa Iep-
BoM nonoBMHBI XX Beka. [1lankuii 3THOAUANEKTHBIMN C10Baphb, PA3aHb.

| Moposos 1. A. — Crnennosa U. C. — Octposckuii E. B. — CmonbHukos C. H. — MuHioxu-
Ha E. A., 1997, lyxoBHas KynbTypa CeBepHOro Benoszepss. DTHOAMANTEKTHBIN CIOBApB,
Mockaa.

| Autorstvi a spoluautorstvi hesel ve slovniku Slovanské starozitnosti: an, 6aus, 6er, 6uts,
ObICTpBIM, BeHUK OaHHBIN (CIaBIHCKME APEBHOCTH. DTHOMUHIBUCTUYECKUI CIOBaph
oy pexakuuei H. Y. Toncroro, 1995, Tom 1, Mocksa.) a rozsahlé heslo urper Haponusie
(CnaBsHCKME APEBHOCTU. DTHOMMHIBUCTUYECKUN cl0Baph oA pepakuuen H. U. Ton-
croro, 1999, Tom 2, MockBa.).
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Redigované sborniky:

Moposos 1. A. — Cnennosa U. C., oTB. pex. u cocT., 2016, JuHaMUKa TPaJULUU B PeTU-
OHAIBHOM H3MepeHuu. TpaHcPOpMaLMOHHbIE IPOLIECCH! B KYIbTYpe U si3bike KocTpoMm-
CKOro Kpas, MockBa.

Moposos U. A. — Cnennosa (Ksiznacosa) Y. C., coct., Byrosckas M. JI., oTB. pex., 2010,
JINYHOCTE: UT'PA U peabHOCTb, MOCKBa.

Mopozos U. A., cocr., [ymkapesa H. JI., oTB. pex., 2007, My>xckoit cOopHUK. Beim. 3.
My>ku1Ha B 3KCTpeMaJIbHOM cUTyaluu, MockBa.

Moposos H. A., cocr., Ilymxkapesa H. JI., oTB. pex., 2004, My>xckoi cbopuuk. Bem. 2.
«My>KCKO€e» B TPaJULIOHHOM U COBpEMEHHOM ob11iectBe, MOCKBa.

Moposos U. A., coct., Bymkesuu C. I1., oTB. pej., 2001, My>ckoi c6opHMK. Brim. 1. My»x-
YUHA B TPaAULIUOHHOM Ky/IbType, MocKBa.

Vlybrané élanky ve sbornicich a éasopisech:
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BallUHU, <<CH6HpCK14e HUCTOpUYECKUE UCCIIeLOBaHNI», 4, C. 6—15.
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Hayu. peA. H. Y. )Kynanosa, JI. B. ageesa, ors. pe. T. H. Cyxanosa, Mocksa, c. 258-275.
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B COBpeMeHHOM KrHeMaTorpade, «DTHOrpadpuueckoe 0603peHue», 6, ¢. 60—72.

Mopo3zos U. A., 2012, CTpaHHasI UTPYIIKA: MOTYT U MAJIBYUKHU UIPATh C KyKIaMU?. Xyno-
>KeCTBeHHad Kykna. CTOKU U coBpeMeHHOCTh. MaTepuainst [1 MexxayHapoaHoil koHde-
pennnu: «Kykina u conuym» (Mocksa, 17 peBpans 2011 T.), MockBa, c. 16-27.

Moposos U. A. — $ponosa O. E., 2011, )KuBoe/HeK1BOE B KYIbTYPHBIX U A3BIKOBBIX
KOHTeKcTaX. ClnaBSHCKUUN U bankaHCKuE Gonbkaop. Beim. 11: «BuHorpagse», oTB. peg.
A. B.Typa, Mockaa, c. 61-71.

Moposos 1. A., 2011, AHanu3 MOHATUSA «KYKJIa» B PyCCKOH KynbType XIX-XX BekoB. Xy-
JIO>KeCTBeHHas KyKja. FIcToku 1 coBpeMeHHOCTb, MOCKBa, c. 8—33.

Moposos U. A. — Bytosckas M. JI., 2008, CeMaHTHUKA BBICYHYTOI'O SI3bIKA: YHUBEPCAIUU
Y KPOCC-KyJIbTyPHBIE Pa3NInuKs. YeJ0BeK B IIPOLIIJIOM M HACTOSIIEM: [IOBEIEHUE U MOP-
dornorus, ots. pex. M. JI. Byrosckas, MockBa, c. 65-112.

Moposzos U. A., 2007, «My>CcKHe ce3bl» U SMOLIUH IIOTPAHUYHBIX COCTOSSHUN. My»cKoi
c6opHUK. BhiI. 3. My>KYMHA B 9KCTPEMAIBHOM CUTyaluu, cocT. . A. Mopo30B, OTB. pex.
H. JI. Ilymukapesa, MockBaa, c. 43-61.

Mopozos . A. - Crapoctuna T. A., 2003, CutyaTuBHble $aKTOPBI TOPOKAEHUS POIb-
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KIIOPHOT'O TeKCTa. AKTyalbHble [Ipo6IeMsl 1071eBO GONBKIOPUCTUKY, BBII. 2, MOCKBa,
c. 12-26.

/ Mopo3sos U. A., 2002, CTpyKTypa ¥ CEeMaHTHUKA TPAFULUOHHOTO 3aCTOMbs: 0ObIYAL, Be-
POBaHUS, Marus, CBI3aHHbIE C €r0 HA4YajIOM U 3aBepllieHreM. TpauliMOHHAs KyIbTypa.
HayuHnsiit anemaHax, 2, c. 18-31.

| Mopo3zos U. A. - &ponosa O. E., 2000, Tema nzobunus B pycckoii kyaprype XIX-XX Be-
koB. TpaguunoHHas KyasTypa. HayuHsii anbMaHax, 1, c. 91-98.

/| Mopo3zos U. A. — ®pornosa O. E., 1999, [TyuikuH B aHekz0Te: pONBKIOPHBIN 06pa3 u ero
JUTEpaTypHble U 13bIKOBbIE OTpaskeHHUs, «)KuBas cTaputa. JXKypHai o pycckoM GoIbKIIO-
pe U TpaJULIMOHHOMU KyJIbType», 4, €. 21-23.

/| Mopozos U. A., 1993, IlparmaceMaHTUKA UTPOBLIX TEKCTOB. ClIaBIHCKOe U GaNTKaHCKOEe
a3biko3HaHue: CTPYKTypa Majbix GOTbKIOPHBIX TEKCTOB, MOCKBa, ¢. 121-131.
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