Franz Janowitz
als geistiger Nachfolger Otto Weiningers

Jaromir CZMERO

Franz Janowitzschrieb den Text ,Die Bien&Um 1913. Er besteht aus insgesamt sechs
Absatzen, die entweder einen beschreibenden odiexiven Charakter haben. Es
handelt sich um die Schilderung eines Sachverhatsicht zu andern ist. Es gilt blof3,
ihn aufzuklaren.

Wie bereits der Titel vorwegnimmt, ist der Stofésker Skizze aus dem Leben der
Bienen herausgegriffen. Der Erzahler bedient sigdset allegorischen Ebene, um
Anderes zu behandeln. Demnach ist Sudhoff nichigiimmen, wenn er sagt, dass ,Die
Biene“ eine ,naturwissenschaftliche Skizze" ist.nipegeniber ist Sudhoff Recht zu
geben, wenn er der Meinung ist, dass dieser Natkktsnoch mit einigen anderen
Texten des Autors unter dem Einfluss von Otto WginstehtJanowitz plante seit 1912
eine Dissertation Uber Otto Weiniger, die sich dréi Hauptthemen beziehen sollte:
Ethik, Sexualitat und Natursymbolik (vgl. Sudhof®@94:262). Die Vorarbeiten zum
Thema der Sexualitat stehen wahrscheinlich im Zosanmang mit ,Die Biene* (vgl.
Janowitz 1992:236).

Zuerst bedarf es aber Aufklarung Uber die Tatsawl@um ausgerechnet die
Biene, ihre Lebensweise und ihre typischen Verhalteisen im Bezug auf ihr Umfeld
zum Stoff fur die Skizze wurden. Das Bild der Bievecheint in mehreren Werken der
literarischen Epoche der frihen Moderne, an derd&arom 19. zum 20. Jahrhundert.
So gebraucht Nietzsche in seiner Schigber Wahrheit und Lige im aussermoralischen
Sinne den Vergleich des Menschen mit der Biene, um zgerei wie sinnlos das
menschliche Streben ist, eine allgemein giltigeriféghkeit herauszubilden:

Als Baugenie erhebt sich solcher Maassen der Mewsdhiiber die Biene: diese baut aus
Wachs, das sie aus der Natur zusammenholt, er @usveeit zarteren Stoffe der Begriffe,
die er erst aus sich fabrizieren mu@solli/Montinari 1988:882)

Der erste Satz ist hier ironisch gemeint. Es stefthe Art Anmaf3ung zu verstehen, dass
sich der Mensch traut, aus einem solchen anféllMaterial der abstrakten Begriffe eine
komplizierte Begrifflichkeit — einen grof3en ,Bau‘zy machen.

Um die literarische Rezeption der Bienenmetapherbelegen, ist an Hof-
mannsthal und an sein GedidBallade des aul3eren LebefSonrady 1992:409) zu
denken, wo es am Schluss heif3t:

! Janowitz war osterreichischer Dichter und Schsftsr béhmischer Herkunft (1892 in Podebrad
(tschech. Patbrady) geboren — 1917 an der italienischen Frofdllge), der zu den Autoren der Prager
deutschen Literatur gezahlt wird. Uberdies warestrauter Freund von Karl Kraus.

2 Zu Janowitz’ Lebzeiten wurde keines seiner Prasést herausgegeben. Es folgt eine chronologische
Reiheinfolge ihrer postumen Erstverdffentlichungeriandlung des Winters: Der Brenner (1923); Das
Reglement des Teufels: Die Fackel (1925); Die Biddie literarische Welt (1926); Der Glaube und die
Kunst: Der Brenner (1927); Der jungste Tag: Der riBer (1928); Der Virtuos: Prager deutsche
Erzahlungen (1992).
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[...]
Und dennoch sagt der viel, der ,,Abend” sagt,
Ein Wort, daraus Tiefsinn und Trauer rinnt

Wie schwerer Honig aus den hohlen Waben.
(Ballade des aul3eren Lebens, 1896)

Die Worte Honig und Wabenstammen eindeutig aus dem Lebensbereich der Biene.
SchlieB3lich bedient sich Janowitz mehrerer Ausdelicshd Metaphern aus dem Leben
der Bienen auch in ,Der Virtuos” (vgl. Anm. 2)Vas aber diese so herrliche Harmonie
anbelangt, die an meinen Fingerspitzen wie durdtigjer Honig hangt, [...]J(Janowitz
1992:115) und in ,Verwandlung des Winters“ (vgl.m/An2): Bienenhauser[n]gelbe[n]
Wunderkinderein Tropfchen Honigdanowitz 1992:119f.).

Diese allgemeine Faszination in der Literatur dexdstne, die von dem Leben
der Bienen ausgeht, tritt besonders klar im Werk Waeterlinck hervor. Bereits der
Titel eines seiner Hauptwerke lasst keinen Zweffiel — ,Das Leben der Bienen“.
Dahinter verbirgt sich eine zoologisch-philosophes@bhandlung tUber das Leben der
Bienen, in der wissenschaftliche Beobachtungen @Aesors durch Reflexionen
philosophischer Art erklart oder erganzt werderstEghalten ist, dass sich Maeterlinck
zwischendurch im Werk bemtht, die Biene mit dem &&den zu vergleichen. Er ist
sogar der Auffassung, dass die Biene uber einearn@mad an Intelligenz verfudt:.],
und gerade bei den Honigwespen, die nachst dem dWiens unzweifelhaft die
intelligentesten Bewohner dieses Erdballes sind, Maeterlinck 1920:21).

Dadurch, dass dieses Werk der Biene eine so gredeuBung zuspricht, kann
besser verstanden werden, dass sich so viele teiteras der Zeit auf das Leben der
Bienen bezogen. Ob gerade dieses Werk von Maeterkier Ausloser der Bienen-
Inspiration und -Faszination war, muss dahin gkdildiben, da eine solche Erforschung
den Rahmen dieser Arbeit Uberschreiten wirde. ddén Fall aber demonstriert dieses
Werk sehr deutlich, dass die Biene sowohl als Lelsew als auch als literarischer Stoff
oder Symbol eine besondere Bedeutung genoss.

Es fallt gleich auf, dass die Biene im Text als agweindeutig Negatives
beschrieben wird, wie die folgende Stelle bewdisé Biene ist bése; darauf deutet der
Stachel und das Gift. In der Biene etwas Anmutigehenswertes zu sehen, ist eine
Flachheit.(Janowitz 1992:121). Dieses Negative an der Bialiteinsofern auf, als es im
Kontrast zu der allgemeinen Auffassung steht, naghcher Bienen ausschlief3lich
positiv wahrgenommen werden. Man denke beispiesavean die Auffassung von
Maeterlinck oder von Waldemar Bonsels — um schitefduch die Kinder- bzw. Jugend-
literatur mit einzubeziehen -, den Autor von ,DigeBe Maja und ihre Abenteuera
hob die kleine Maja ihr Kopfchen, bewegte ihre s&mneuen Flugel [...]Bonsels
1920:16); Biene Kassandra, Majas Betreuerin, belske: [...], denn wir Bienen
verdanken unser grofes Ansehen und die Achtungyidigéberall genief3en, unserem
Mut und unserer Klugheit(ebd.:14). Eine durchaus positive Schilderung dtnthan
sogar in ,Verwandlung des Winters®, wo vagelben Wunderkinder[n](Janowitz
1992:119) die Rede ist. Warum schlagt der Autoresiinal um hundertachtzig Grad um
und sieht in der Biene nur noch etwas Bosartigesx?eihzig mogliche Grund ist, dass er
keine wirkliche Biene meint, sondeetwas Weiblichegebd.:121), wie explizit im ersten
Satz steht. Wie schon vorausgeschickt, ist der Teeistens allegorisch und nur zum
kleinsten Teil konkret-realistisch.
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Der erste Absatz charakterisiert kurz die Biene rotbesser das ,Weibliche.
Herauszustreichen ist in diesem Zusammenhang \em alie sinnlose Emsigkeit, die
wie ein Fluch anmutaind dad.eben in der Massghbd.).

Im zweiten Absatz wird die Drohne alsr dicke, trage, lacherliche Spiel3birger,
der Mitesser, [...J(ebd.) beschrieben. Diese Stelle ist insofern @s®aint, als sie zu einer
konkret-realistischen Lesart anregt, auffallendlighrwird namlich die Drohne auch bei
Maeterlinck charakterisiert, der trotz seiner hgerfi philosophischen Uberlegungen
immerhin von dem wirklichen Wesen der Biene ausgeht

[...] und duldet darum [der Geist des Bienenstotkasden reichen Sommertagen, in
denen die junge Konigin ihren Liebhaber suchen,géé$ Vorhandensein von drei- oder
vierhundert thdrichten, ungeschickten, bei aller s@#ftigkeit nur hinderlichen,
anspruchvollen, schamlos maussigen, larmenden, s@fén, groben, unsauberen,
unersattlichen und ungeschlachten Drohr@haeterlinck 1920:26)

Der n&chste Absatz bei Janowitz widmet sich deeAebbiene, die, obwohl sie selbst an
dem Vermehrungsprozess nicht beteiligt werden kadie Befruchtung und
Fortpflanzung bei der Blume zustande bringt. Diesschieht jedochohne jedes
Verstandnis fur die Zartheit und Schonheit der Bium aus diesem Grunde werden am
Schluss des Textes die Bienen adlistische Jungfrauebezeichnet. (vgl. Janowitz
1992:121f.). Interessanterweise beschreibt Maatdridiese Szene ganz anders als einen
sadistischen Vorgang:

Aber ein Buch wirde kaum geniigen, um die mannigfa@ewohnheiten und Talente der
honigsuchenden Schar aufzuzéhlen, die sich in jed®mme auf begierigen und

unbeweglichen Bliten tummelt, wie zwischen getesseBrautpaaren, die der

Liebesbotschaft harren, welche zerstreute Gastentmingen (Maeterlinck 1920:222)

Schliel3lich unterscheidet sich auch die Schilderdeg gleichen Szene bei Goethe
radikal von der Schilderung in ,Die Biene®, da hiexplizit zu lesen istMan muf3
gesehen haben, wie eine Biene die Blume behanl@tganz anders, als es der junge
Goethe schildert! Beide Beweise der unterschiedlichen Schilderumg dleichen
Vorganges der Befruchtung der Blume von einer Bigineen zur Annahme, dass ein
solches skrupelloses Vorgehen nicht typisch in Tadition seiner literarischen Dar-
stellung ist. Das unterstitzt die am Anfang aufgéeve These, dass der Text zum
groReren Teil ein allegorischer ist und sich derhread keine wirklichen Bienen bezieht.
Weiterhin heil3t es im selben Absatz, dass die BEige undscheulilichist, sie werde
aber von den Menschen wegen ihKdeinheit unterschatzt. Im Anschluss kommt die
kursiv gedruckte rhetorische Fradfennt die Natur — Hum@Sie ist im Zusammenhang
mit der im selben Absatz bereits gemachten Behagptu verstehenn der Kleinheit
der Biene liegt etwas Heiteres, sie steht im Geafermu der grof3en Scheullichkeit, die
sie bedeutet; [...]Der Gegensatz zwischen dem Heiteren und Schaefdlimag auf den
ersten Blick humoristisch wirken, da jedoch die Mainen solchen Begriff nicht kennt,
ist er alsunheimlichzu sehen. Das deutet auf eine Gefahr hin, dieBiae in sich
verbirgt (vgl. Janowitz 1992:121).

Im vierten Absatz wird wiederholt, dagge Emsigkeit [...] wie die Folge eines
Fluches anmutetdinzu kommt die nachste Eigenschaft der Biene:idiaveich Da
dieses Wort im Text kursiv geschrieben ist, ist ipndl3ere Aufmerksamkeit zu widmen.
Dieses Attribut verursacht, dass man sie nichtthassverfuhrt zur Unterschatzung ihrer
Scheulilichkeit (vgl. ebd.).
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Der vorletzte Absatz erklart, dass die Biene, indaensticht, selbst sterben muss. Die
Begrindung bleibt aber aus. Anders ist das beirand&ieren, die durch das Toten
anderer Tiere starker werden (vgl. ebd.:122).

Der Schlussabsatz greift die EigenschaftenBieheitund Weichheitwieder auf,
deren Kombination fur tragisch erklart wird (vghde).

Wie bereits oben erwahnt, geht die Skizze auf Wigielis Gedanken zurlck, die
in der Schrift ,Geschlecht und Charakter enthalsgmd. Nun muss also zumindest in
Umrissen seine Philosophie naher gebracht werdenden Text besser zu verstehen.
Die Schrift behandelt den Gegensatz zwisciann und Weib und will aus den
geistigen Unterschieden der Geschlechter ein Sysb#eiten (vgl. Weininger 1922:V).

Weininger macht mit Hilfe von folgender Tabelle dénterschied zwischen dem
Menschen und den restlichen Lebewesen deutlich:

Ich stelle zusammen:
Auch Nur
tierisch, beziehungsweise or- | dem Menschen, respekiive dem
ganisch iiberhaupt menschlichen Manne
sind: eignen:
individuation Individualitit
Wiedererkennen Gedichtnis
Lust Wert
Geschlechtstrieb Liebe
Enge des Bewultseins : Aufmerksamkeit
Trieb | Wilie

Gegenuberstellung von tierischen und menschlichiganschaften (Weininger 1922: 372)

An der Tabelle kann man ablesen, dass jede Eigefistds Menschen noch etwas hdher
steht. Wichtig ist auch, dass Weininger den Menschg dem Mann gleichsetzt. Weiter
behauptet er, dass es datysoluten Weilan Individualitat, am Wert, Willen und an der
Liebe mangelt (vgl. ebd.:375).

Das Weib ist nach seiner Auffassung die Sexualitdt selbst,fehlt ihm die
notwendigeZweiheit— im Gegensatz zum Mann -, um sich der Sexudigitusst zu
werden. Nur der Mann kann seine Sexualitat beheerscda er von ihr dank seiner
Zweiheit Distanz halten kanrDenn die Zweiheit fihrt zum Bemerken sie stellt die
Fahigkeit dar, eigene Taten zu reflektieren unénrzgallgemein formuliert — bewusst zu
handeln (vgl. ebd.:110f.). Schliel3lich heil3t estarei

Das Bedurfnis, selbst koitiert zu werden, ist zdas heftigste Bediirfnis der Frau, aber es
ist nur ein Spezialfall ihres tiefsten, ihres egren vitalen Interesses, das nach dem Koitus
Uberhaupt geht; des Wunsches, dal? moglichst viel, wem immer, wo immer, wann
immer, koitiert werde(Ebd.:342)

Hier wird der Hang des Weibes zur Kuppelei erkldit, Sehnsucht nach dem sexuellen
Akt geht namlich noch weiter Gber es hinaus: Digealeinste und eigentlichste Wesen
der Frau ist mit der Kuppelei, d. h. mit der Migsion Dienste der Idee korperlicher
Gemeinschaft vollstandig und erschopfend bezeichdetles Weib kuppelt; [...].
(Ebd.:344)
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Daraus lasst sich auch das Nachste ableiten und dia Frau ist die Tragerin des
Gemeinschaftsgedankens tberhaupt. (ebd.). Der K@tuwnmoralisch, da jeder Mann
sich vom Weib um der Lust willen bewaltigen lagstdiesem Moment vergisst er den
Wert der Menschheit, dessen nur er allein sich lsstwverden kann, wie bereits friher
ausgefuhrt wurde (vgl. ebd.:348per Mann hat anders als die Frau eine negative
Wertung der Sexualitat (vgl. ebd.:349), so dasgoerihr Keuschheit verlangt. Da aber
ihr Wesen genau das Gegenteil ist, hilft ihr ihbgréindlich tiefe Verlogenheit, diesen
Umstand vor dem Mann zu verhullen und somit Kotdliku vermeiden. Selbst um die
Verlogenheit weild die Frau nicht, da ihr die Zwditiehlt (vgl. ebd.:345). Durch diese
Verlogenheit kann sie dann, nach auf3en hin, unbswidas mannliche Urteil Gber die
Sexualitat vertreten, obwohl ihrem Wesen das Gegeantspricht. Dieses Phanomen
nennt Weininger die ontologische Verlogenheit desib&s (vgl. ebd.:349Y.rotz dieser
unbewussten Verstellung ist die Frau nicht imstardie in ihrem Innern sich auf-
baumende Sexualitdt zu z&hmen: Das Weib stehtmtex einem Fluche (vgl. ebd.:369).

Es gilt jetzt, nochmals das Wichtigste aus diesdrerlégung Weiningers
festzuhalten. Das Weib handelt unbewusst, da ésssiner individuellen Existenz nicht
bewusst werden kann; es verkdrpert die Sexuaktdeshthin, die unmoralisch ist, weill
es den Mann von den hdheren Werten des Lebensrréntiedem es die Sexualitat
darstellt, kuppelt es; da dem Wesen der Frau dippKlei entspricht, hat sie
Gemeinschaftssinn; sie empfindet keine Werte umaekeiebe, dies kann sie jedoch vor
dem Mann verbergen, indem sie seine Weltanschatubeghimmt, was wiederum ihr
angeborener Hang zum Sich-Anpassen, Sich-Verstallarige ermoglicht.

Mit diesem Vorwissen ist es nun mdoglich, zur Skiziee Biene“ und ihrer
Interpretation zurtickzukehren. Man vergleiche ztstdie Attribute der Biene im Text
mit denselben des Weibes nach Auffassung Weiningers

Biene Weib
Weiblichkeit Weiblichkeit
Tier — unbewusstes Handeln Unbewusstes Handeln
Leben in der Masse Gemeinschaftssinn
Emsigkeit (wie ein Fluch) Sexualitat (wie ein Flyich

Kuppelei, Fortpflanzung, Skrupellosigkeit 4

i . . :
Befruchtung der Blume ei(uppelel als Spiegel ihres Wesens

Kleinheit, Weichheit, Unheimliches Verlogenheit
Scheulflichkeit, Bosheit ?
Unmdglichkeit des Sich-Vermehrens Kuppelei?
Einzige Mdglichkeit des Stiches ?

Einige Punkte bedirfen noch weiterer Erklarung. Skeupellosigkeit der Biene bei der
unzarten Behandlung der Blume findet eine Entspreghbeim Weily das, nach
Weiningers Auffassung, ein uniberwindbares Bedsirimach dem Koitus verspurt.
Dieses Bedirfnis ist so grol3, dass es nicht nueidiene Person d&¥eibesbetrifft. So
gerat man zur Kuppelei. Der Koitus im Bezug auf deppelei bezieht sich
ausschlief3lich auf andere Paare, womit die Unmidkgit des Sich-Vermehrens bei der
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Biene erklart werden kénnte. Das wirde jedoch deeiblichennicht entsprechen, da
das Weib in ,Geschlecht und Charakter® fur die Sexualitéhs. Die einzige sinn-
stiftende Lesart ist also, dass der Erzéhler mitlemoglichkeit des Sich-Vermehrens
der Biene das Wesen der Kupellei noch mehr herauds¢n oder zuspitzen will.

Das Unheimliche bei der Biene, welches dem Gegensatz zwischen dem
Scheulllicherund Heiterenentspringt, ist — wie bereits oben ausgefihrt wurdit der
Verlogenheides Weibes zu vergleichen. Sowohl! dasheimlichebei der Biene als auch
die Verlogenheitbei dem Weib — beides Unzulanglichkeiten — sind eeim menschli-
chen Verstand schwer zu begreifen, deshalb tanctiiesem Kontext in der Skizze der
AusdruckHumor (Janowitz 1992:121) auf, um den Leser auf diesésdRaufmerksam
zu machen. Denn es liegt in der menschlichen Natien kaum zu fassenden
Unzulanglichkeiten der Welt mit Humor zu begegnam, sie ertragen wenn nicht sogar
tolerieren zu konnen. Da aber diese Unzulanglicgbkeiso schwerwiegend und
unbegreiflich zugleich sind, nitzt selbst der Hunmodiesem Fall nichts. Der Leser hat
keine andere Wahl, als sie bloRR adheimlichzu registrieren.

Ein grol3es Fragezeichen stellt die Feststellungkaeahlers dar, dass die Biene
bdse und scheulilich ist. Denn Weininger meint dazu:

Das Weib hat kein Verhaltnis zur Idee, es bejahitvgeéder, noch verneint es sie: es ist
weder moralisch noch antimoralisch, es hat, mathetia gesprochen, kein Vorzeichen,
es ist richtungslos, weder gut noch bdse, wedeeEmgch Teufel, nicht einmal egoistisch
[...]. (Weininger 1922:379)

Es ist demnach anzunehmen, dass der Erzéhler hiaet&eichheit alsoVerlogenheit
der Biene eine Art Bosheit sieht, die aber beggliflnicht mit der Bosheit nach
Weininger zusammenfallt. Vielmehr ist hier die Eigehaft der Biene gemeint, dass sie
unbewusst heimttckisch ist, dass sie in der Tattndem entspricht, was sie zu sein
scheint. Man konnte das auch unbewusste Bosheiteneieses Heimtickische an der
Biene empfindet der Erzahler zugleich als etwas6@hches.

Zwei Abschnitte im Text sind nicht zulanglich mitilid der Auffassung von
Weiniger zu deuten, so dass sie eher auf die kon&adistische Lesart verweisen.
Gemeint ist der schon behandelte Absatz tber dadizr, wo schon eine Verbindung
mit dem Maeterlinck’schen Text hergestellt wurdeiterhin ist es die Behandlung der
Tatsache, dass die Bietigend stirbt(Janowitz 1992:122).

Es bleibt noch Ubrig, die Schlussaussage des Textemntratseln, die sich im
letzten Absatz verbirgt. Bemerkenswert ist, dagsTéat mit einer Frage endet, wodurch
der letzte Absatz einen besonderen Eindruck auf Heser macht. Ein solches
stilistisches Mittel ist jedoch nicht uniblich, mise etwa die Schlusssatze von Kafkas
Erzahlung ,Der Steuermann*, um zumindest ein arglBegspiel zu nennen:

,Bin ich der Steuermann?“ fragte ich. Sie [schwanke mide méachtige Gestalten]
nickten, aber Blicke hatten sie nur fur den Fremdem Halbkreis standen sie um ihn
herum und als er befehlend sagte: ,Stort mich rffickhkmmelten sie sich, nickten mir zu
und zogen wieder die Schiffstreppe hinab. Wasastfdr Volk! Denken sie auch oder
schlurfen sie nur sinnlos Uber die Erdgafka 1994:46f.)

Beide Fragen am Schluss der Texte haben die Fumidioe Vermutung zu &uf3ern, ohne
ganz sicher zu sein, ob sie wirklich zutrifft. Adiese Art und Weise lasst der Erzahler
freien Raum fur die Interpretation. Dartber hingilst er damit bekannt, dass er die
Frage selber beantwortet haben méchte, es reiztidss er selbst die eindeutige Antwort
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nicht finden kann. Im Mittelpunkt des Interesses dgzahlers steht ein bestimmter
Sachverhalt und der Erzahler fragt, warum er sout er ist.

In ,Die Biene* handelt es sich um folgenden Sacha#r im Wesen voiBiene-
Weibist Weichheit-Verlogenheitnd Bosheit-Heimttickischagef verankert, was, wie der
Erzahler behauptet, tragisch ist. Der Ausdrtreklischbezieht sich eindeutig a&iene-
Weily denn der Schlusssatz versucht dieses Tragisdhemar Rache fur die Tatsache zu
begrinden, dass diringfrauen-Weibeskrupellos kuppeln. Der Erzahler vermutet also,
dass die Kuppelei geracht wird. Dies setzt wiedevonaus, dass die Kuppelei als etwas
Negatives empfunden wird. Sie ist deshalb als eMegatives zu deuten, weil sie eng
mit der Sexualitat ded/eibeszusammenhangt, welche den Mann von seiner Hingabe
hoéheren Werten weglocken kann.

Nun gilt es nur noch aufzuklaren, was eigentlichBezug auf die Kombination
der Verlogenheitund desHeimtiickischen- auf den eigentlichen Sachverhalt — das
Tragische ausmacht. Wie der Erzahler sagt, steheideb Eigenschaften im
Zusammenhang mit deBlumen d. h. mit der Kuppelei bzw. Sexualitat, da d&sib
dank diesen Eigenschaften die Sexualitat und dimitde@ng zusammenhangende
Kuppelei vollig ausleben kann. Dies ist insoferagtsch, als dasVeib sich ihrer
Sexualitat nie erwehren kann — es ist wiekdirch:

Das Weib steht wie unter einem Fluche. Es kannflinrAugenblicke pressend auf sich
lasten flhlen, aber es entrinnt ihm nie, well ine\Wucht zu s} dinkt. Sein Schreien und
Toben ist im Grunde unecht. Es will seinem Fluchkeade dann am sichtigsten erliegen,
wenn es ihn am entsetztesten zu meiden sich géb@htninger 1922:369)

Dass der AusdrucKluch in ,Die Biene* zweimal erscheint und in beiden |[EB&l mit
Emsigkeit-Sexualitdtin Zusammenhang gebracht wird (vgl. Janowitz 192P),
unterstitzt die These. Dageibbefindet sich in einem Zwiespalt, der sich im Gesgez
zwischen ihrem Schein und Sein auf3ert. Es schémtich die méannlichen Urteile Gber
die Sexualitat ganzlich ibernommen zu haben, inTég¢rjedoch bleibt ihr Wesen der
Sexualitat vollig ausgeliefert.
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Resumé

Franz Janowitz jako duchovni nasledovnik Otto Weinjera

Franz Janowitz je autorem skici s nazvBime Biene Tento kratky alegoricky text sice
pouziva metaforu dely, v té dob jiz tradicni, netradiné ji ovSem penaSi do oblasti
podstaty sexuality Zenského pohlavinZz metafora nabyva oproti obvyklé pozitivni
konotaci konotaci negativni. Autor préastinictvim této dekontextualizace zdaaliv
pojednava o Ziveét véel, ve skut&nosti se ale zabyva Zenskou sexualitou v duchu

filozofie Otty Weiningera, jiz byl prokazatéovlivnén.

Summary

Franz Janowitz as intellectual follower of Otto Weninger

Franz Janowitz is the author of the studig Biene This short allegorical text uses the
metaphor of the bee, traditional for the time. Timstaphor, however, is utilized in a
non-traditional way to express the essence of fers@kuality. Thus the original positive
denotation is changed into a negative one. By wdli® de-contextualisation, the author
refers seemingly to the lives of bees. In factfdmises on female sexuality, influenced
by the philosophical approach of Otto Weininger.
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