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BURSA, Stano: Vejménu cti! Ostrava: Avartos 2022,
492 s. ISBN 978-80-11-02250-1.

Tematika partyzanského odboje nepatii v nasi sou-
dobé historické literature k tém nejvice zpracovava-
nym. Nebylo tomu tak vzdy, knih o partyzanech u nas
vminulosti nevy$lo malo. BohuZel se badéani o této for-
mé odboje pohybovalo aZ na ¢estné vyjimky vétSinou
ve dvou krajnich polohach. Oslavné a skutec¢ny stav
véci vice ¢i méné nepresné li¢ici knihy z obdobi pred
rokem 1989 byly v dalsi etap¢ vystiidany knihami,
které na partyzansky odboj nahliZely takika zrcadlo-
ve obracené. Zatimco na kfiveni historie ve prospéch
oslavy partyzanského hnuti se podileli spiSe odborni
historikové, odplaty se po zméné rezimu chopili spise
historikové amatérsti. V kazdém pripad¢ byla situace
takova, Ze se §lo z extrému do extrému. Lze jen litovat,
Ze zejména v té prvni etapé byla promarnéna prilezi-
tost v uplnosti vytézit a nasledné divéryhodné zpra-
covat vzpominky primych ucastnikd. Z prirozenych
pri¢in uz tato moznost po roce 1990 odpadla a ke
slovu se tim vice dostavala riizna svédectvi z druhé
ruky, nebo svédectvi poznamenana dlouhym ¢asovym
odstupem od popisovanych udalosti. V poslednich tfi-
ceti letech také tato problematika, jak jiz bylo receno,
nebyla zkoumana dostate¢né intenzivne. Presto se
obcas objevi kniha, ktera by neméla ujit pozornosti
historik(i a ¢tenarli se zajmem pravé o toto obdobi.
Abych byl konkrétni, pred jedenacti lety vysla kniha
Marie Hro$ové Na kazdém kroku boj shrnujici historii
1. &s. partyzanské brigady Jana Zizky a dotahujici tak
svym zpisobem do konce projekt Josefa Prikryla ze
70. let. I pres nekteré dil¢i nepresnosti se jedna o dilo
velmi kvalitni.

Vloiniském roce vy$la kniha, jez toto téma dale roz-
viji, a ktera je vysledkem mnohaleté prace kolektivu
amatérskych badatel(i. Povazuji za dobré na ni upo-
zornit nejen kvili velmi pozoruhodnému obsahu, ale
také proto, Ze byla vydana ve velmi omezeném nakla-
du, nedostala se do Siroké distribuce a je tak spiSe
pravdépodobné, ze mnozi zajemci se o ni ani nedozvi.
Coz je ovsem Skoda.

Hlavnimi autory jsou Pavel Sajenko, Vladimir
Boldanuk a Stano Bursa, ktefi jiz diive vydali knihy
s podobnym namétem Vyisadek Chan se nehldsi (2015)
a Ukol splnime! (2018). Vyrazny podil na nékterych
pasazich maji ale i dalsi badatelé uvedeni pouze v tex-
tu: Ondrej Hasa a Roman Babica. Kniha neni novym
vycerpavajicim licenim partyzanské valky na Moravé,
ale je spiSe zajimavym doplnénim této historie a pri-
nasi také korekci nékterych dosud vSeobecné prijima-
nych zavert. Kniha nese mozné ponckud zbytecné
pateticky nazev Ve jménu cti! a upresiujici podnazev
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Pruisobeni sovétskych zpravodajskych paradesantnich
skupin a $tdbu 1. moravské partyzdnské brigddy Jana
Zizky v oblasti moravsko-slovenského pomezi na pre-
lomu let 1944/1945. Zajimavé bude povSimnout si
uz nazvu partyzanské brigady. Oproti dosud vzitému
a v8ude pouzivanému nazvu ,ceskoslovenska“ je tu
nazev ,,moravska“. Je zndmou skute¢nosti, Ze oznace-
ni brigada ziskal partyzansky oddil, ptivodné vedeny
Janem Usiakem, a posléze ve svém ptivodnim prosto-
ru rozbity, a pak, az na poc¢atku roku 1945 jiz jako zce-
la nove zformovany pod velenim Dajana Bajanovice
Murzina. Prerod oddilu v brigadu nebyl dosud nikde
detailné¢ objasnén. Autofi posuzované knihy prichazeji
s novou, pomérn¢ zavaznou ptripominkou. Na zakladé
materiall z kyjevskych archivii dokladaji, ze prislus-
na slozka s evidenc¢ni a archivni dokumentaci vedena
Ukrajinskym Stdbem partyzanského hnuti nese nazev
1. moravska brigada Jana Zizky. A stejny nazev pouzil
sdm Murzin i pfi zpracovavani povale¢ného hlaseni
o ¢innosti brigady. Dtivod byl prosty. V dobé, kdy se
partyzantim podatilo po del§im obdobi bez radiového
spojeni opét navazat kontakt s Ukrajinskym $tabem
partyzanského hnuti (podle autort knihy az na pocat-
ku brezna 1945) a pozadat o udéleni statusu brigady,
bylo zjisténo, Ze nazev, ktery sami navrhovali a pou-
zivali, uz nese jiné uskupeni — brigdda vedena Teodo-
rem Polou a operujici na Slovensku. Proto se souc¢asti
nazvu stalo po vzajemné dohodé slovo ,,moravska“.
Nebylo to jediné prekvapeni, které vyplynulo
z Murzinovy tésné povale¢né zpravy. Zjistilo se rov-
néz, ze se az dosud chybné¢ uvadélo jméno komisare
oddilu. Bylo to dle autord zapric¢inéno drobnou lapalii
a pak jistym informaénim $umem. Murzinova zpra-
va byla uz dlouho v rukou nasich historikd, ke kte-
rym se dostala jako kopie. Bohuzel jako kopie, u niz
nedopatrenim chybéla prvni strana. Ta strana, na niz
bylo uvedeno pravé jméno brigady i jméno komisare.
Dosud se v literatuie uvadeélo, ze komisarem USiako-
va oddilu, ktery ,,8el do akce“ na konci srpna 1944,
byl jisty Alexander Tursky. Autofi knihy poukazuji
na zajimavou skute¢nost, ze sam Tursky o tom, Ze by
byl partyzanskym komisafem, nikde ve svych vzpo-
minkach nehovori, a dochazeji k dosti prevratnému
zéavéru, ktery ovéem maji podloZen diikladnym vyzku-
mem a archivnimi dokumenty, Ze Alexander Tursky
byl sice partyzanem, ale nikdy nebyl ¢lenem Usiakova
oddilu. Tim se méni také dosavadni slozeni ptivodni-
ho jedenadvaceti¢lenného desantu. Vypadava z néj
jméno Alexander Tursky a pribyva jméno zcela nové —
FrantiSek Koval¢ik. Na zakladé Murzinovy zpravy i na
zakladé opera¢ni dokumentace skupiny USiak ziskané
v Kyjevé autori knihy dokazuji, Ze pravé Kovalcik byl
jmenovan prvnim komisarem oddilu Usiak. Koval¢ik,
krycim jménem Turskij. Po takika 80 letech tak pred
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nami v historii oddilu vyvstava zcela nova postava,
jejiz zivotni pribéh pred vstupem do Usiakova oddi-
lu autofi knihy popisuji, ale jejiz dalsi osudy se zatim
nepodatilo plné rekonstruovat.

Podobn¢ tajemné prozatim vyznivd postava
jednoho z partyzanskych velitelt, respektovaného
a oblibeného Ivana Petrovi¢e Stépanova, ktery mezi
partyzany vystupoval jako sestieleny letec. Tato
legenda byla posléze uvedena v pochybnost svédec-
tvim partyzdna Moskalenka, jenz vystupoval jako
¢len Stépanovovy osadky a ktery priznal, Ze si vSe
vymysleli po utéku z némeckého zajateckého tabora.
Nikomu se ale dosud nepodatilo zjistit, kym vlastn¢
Stépanov skute¢né byl. O reSeni této otazky se nove
pokusili Sajenko, Boldarniuk a Bursa, ktefi predlozili
zajimavou verzi o pohrani¢nikovi z Karélie, ale k defi-
nitivnimu potvrzeni jejich hypotézy bohuzel chybi
nezvratny dikaz. Tento a dalsi pribéhy je mozné
nalézt i na webovych strankach spravovanych Roma-
nem Babicou www.jurickuvmlyn.cz.

Autorim se podatilo ztotoZnit nebyvalé mnozstvi
prevazne sovétskych paraSutistd, k nimz v textu uva-
déji velmi podrobna data podobné encyklopedicky
jako to ug¢inil Jiti Solc v knize Za frontou na vychodé.
Ctenat se tak miize seznamit se zivotni drahou vsech
¢lenti v daném prostoru vysazenych skupin: Nadoz-
nyj, Fakel, Arap, Chan, Lu¢ a Lvovskij. Podatilo se
nové zrekonstruovat i piibéh ,kapitana Zeska“ (kpt.
Virc¢enka) a jeho druhd, ktefi se ptipojili v poslednich
tydnech k partyzdnskému oddilu Olga a pomohli
uhéjit jeho nejcenngjsi kotist, zajatého generala tan-
kovych vojsk Miillera. Nadto autori dokazali ziskat
fotografie vétSiny zminovanych partyzant. Podkla-
dem byly vyzkumy v ruskych a ukrajinskych archivech
a bohaté kontakty s tamnimi badateli a také rodinami
sovétskych parasutistd. Jednotlivé postavy, které tak
¢tenari v nekterych pripadech dosud znali pouze jmé-
nem, nebo dokonce jen piijmenim, na strankach kni-
hy ozivaji v daleko konkrétnéjsi podob¢ (viz napiiklad
1ékat oddilu zndmy dosud pouze jako Latypov).

Kniha je dilem nadSeneckym. Autofi ani nijak
nepredstiraji odstup od tématu. Sovétské vysadkare,
jimz predevSim je kniha vénovana, vnimaji hlavné
jako state¢né bojovniky proti nacismu. To jim ale
zarovenl nijak nebrani pripominat i néktera stinna
mista a sporné okamziky, jez se s jejich pisobe-
nim poji. Kniha se tak pomérné vyrazné odliSuje od
podobnych d¢l, ktera byla rovnéZ napsana amatér-
skymi badateli a jez prave zdlraziiovala spiSe temné
stranky partyzanského odboje, ktery lic¢ila s pomérné
zna¢nym despektem. Mame na mysli zejména knihu
Hyeny Jaroslava PospiSila a knihu Jak to bylo s party-
zdny Borivoje Nebojsy, jez prinaseji rovnéZz zajimavé
informace a podnéty, ale samy sebe zbytecné handica-
puji autorskym pristupem.

NadSenecky charakter je patrny i z grafické stran-
ky knihy, kter4 na prvni pohled postrada profesio-
nalni dpravu. Pétisetstrankové knize chybi i nékteré

atributy védecké publikace, neuchyluje se ale k zad-
nému extrému. | presto, Ze autofi svym hrdinim
nepokryté fandi, nejedna se o dilo propagandisticky
oslavné. Jednotlivé piib&hy jsou naopak liceny velmi
vécné, u vsech dilezitych fakt je uveden zdroj a nékdy
jsou doplnéna i kopiemi dokumentd. Je tieba ocenit
i velmi bohaty obrazovy doprovod, sestavajici pie-
vazne z portrétnich fotografii, v mnoha piipadech
unikatnich.

Je velmi jednoduché mavnout rukou nad knihou,
ktera neni podepsand renomovanym historikem. Po
zku§enostech s nékterymi takovymi pracemi z posled-
ni doby by tato nediivéra dokonce mohla byt pochopi-
telna. Nékdy se ale vyplati apriorni odsudky prekonat.
Pole, které vyklidili profesionalni historikové, zkrat-
ka obsadili badatel¢ amatérsti. Vysledky jejich prace
mohou byt jisté nékdy sporné, ale jak ukazuje i kni-
ha, o niz je nyni fe¢, chyby délali pfi svém vyzkumu
i badatelé profesionalni. Pfikladem mizZe byt osoba
partyzana Franti§ka Ralbovského, jenz byl dosud
vzdy uvadeén jako ten ,,$patny“ partyzan, kterého sdm
velitel USiak za nevhodné chovani k podporovateliim
partyzand zasttelil. Jii Solc jej v knize Za frontou na
vychodé zaménil s jinym vojakem téhoZ jména a bla-
tem tak byl vlacen zcela nevinny ¢loveék, ktery naopak
ziskal za svou bojovou ¢innost v plné jiném prosto-
ru vyznamenani a jenz se na nas v nové knize usmiva
z fotografie z roku 1978.

Kniha Ve jménu cti! uz pocita spiSe se zasvéce-
nym ¢tenafem, coz ale neplati bezvyhradné. Nicmé-
né tomu, kdo by o dané problematice nic netusil, tu
mozna bude chybét potiebny kontext. Neni tu vypra-
véna celd historie partyzanské valky na Moraveé od
zafi 1944 do osvobozeni, nekteré dilezité postavy
jsou tu zminény jen mimochodem, nékteré ,,piibéhy*
jsou podany v takové zkratce, Ze to miiZe pro nezasve-
ceného ¢tenare plsobit i zmatecné. Neékteré kapitoly
jsou podany prili§ stru¢né, jinde se autofi rozpovida-
ji. Je to déno tim, Ze uz se soustiedi pfimo na osoby
svych partyzani a na rozbor konkrétnich situaci
a spornych momentt. To je jist4 slabina knihy, ac¢koli
by se na druhou stranu dalo namitnout, Ze uz tak se
jedna o svazek velmi rozsahly a Ze potiebné rozsitujici
informace Ize dohledat vjiné literature, napriklad vjiz
zminéné knize Marie HroSové.

Nechci nikterak tvrdit, Ze autofi maji ve vSem,
co zjistili a napsali, pravdu, nemam moznost oveéfit
vSechna jimi snesené fakta a hypotézy. Ale celkova
dikce i pouzité metody a kopie zminovanych doku-
mentl mne presvédCuji, Ze tomuto dilu je tieba véno-
vat pozornost.

Autori knihy Ve jménu cti! nejsou profesionalnimi
historiky, ale ke svému tkolu pristoupili, jako by jimi
byli. Sli piimo k pramentim, ovéiovali zjisténa fakta,
konfrontovali vypoveédi pameétnikdi s dochovanymi
archivnimi dokumenty, neopisovali bezhlavé to, co
se po desetileti tradovalo a co od sebe navzajem opi-
sovali prave i profesionalni historikové. Jejich kniha
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rozhodné stoji za pozornost vSech, kdo se o danou
problematiku zajimaji. Jako ¢etba i jako vyzva k dal-
$imu badani.

Toma§ Adamec

KORBEL, Tomas: Cesti architekti a stavitelév 19. sto-
leti : Profesni a spolecensky vzestup. Praha: Univerzita
Karlova 2021, 315 s. ISBN 978-80-7571-087-1.

Neni upln¢ obvyklé, aby viibec prvni vétsi publikac-
ni pocin jedince stojiciho na prahu védecké kariéry
vynikal v ramci nepreberného mnozstvi vydavané
literatury faktu natolik, abychom jej mohli oznacit za
nadmiru kvalitni, pfinosny a zaroven inspirativni. Je
pritom v podstaté jedno, o jaky obor lidské ¢innosti se
jedna. Anotovana prace Tomase Korbela, ktera napl-
fuje vyse uvedené charakteristiky, spada svym zame-
fenim do historické védy. Na uvod se slusi jesté dodat,
ze rodak z Trutnova a absolvent Fakulty humanitnich
studii Univerzity Karlovy v Praze ziskal za dizertaci,
z niZ posuzovana monografie vychazi, prestizni Cenu
Josefa Hlavky udélovanou talentovanym prazskym
studentlim s vyjime¢nymi vysledky ve svém oboru.

Na moderni d¢jiny zaméfeny (socio)kulturni
historik Korbel predlozil na vice nez tfi sta stranach
poutavy pribéh o odborné pripravé, profesni i mimo-
profesni ¢innosti a spole¢enském vzestupu architektt
a staviteltl z Cech v pribéhu 19. stoleti. Zaméfil se
pritom na generaci spoluzak(i Josefa Hlavky, kon-
krétné na Josefa Korela, Josefa Niklase, Adolfa Sieg-
munda a Karla Schlimpa. Praci charakterizuje snaha
o prolnuti sociologizujiciho pristupu s d&jinami vzdé-
lanosti, socialnimi a hospodarskymi déjinami, tedy
kombinace, kterd neni v Ceské historiografii prili§
obvykla, ale jejiz aplikovani umoznilo autorovi téma
adekvatné uchopit, pokladat si relevantni otazky
ahlavné na né nalézat patti¢né odpovédi. Volbu téma-
tu i autordv pristup k nému lze jeding kvitovat, vzdyt
praci zameérenych na technické vzdélavani v prostoru
Ceskych zemi v 19. stoleti je doposud minimum a cha-
rakterizuje je prevladajici popisnost a absence $irsi
vyzkumné perspektivy. V podstaté totéz plati o studiu
formovani technické inteligence, které je u nas — na
rozdil napiiklad od némecké nebo polské historio-
grafie — stale spise v plenkach, omezené vétSinou na
biografie vyznamnych jedinci plvodem prevazné
z ¢eskojazycného prostredi.

Publikaci otevira kratky Prolog (s. 11-14), vnémz
autor nacrtava prubéh sjezdu nékdejSich studentd
prazské polytechniky z prelomu 40. a 50. let 19. stoleti
zt{jna 1891. Jeho zarazeni do knihy neni samotcelné,
nebot jednak se jej zucastnili takika vSichni hlavni
aktéri Korbelova dila (vyjimkou je pouze Niklas, ktery
zemfel o Ctrnact let diive), jednak jsou zde prezento-
vany vysledky dobového statistického Setfeni sesbira-
né o profesnim uplatnéni absolventt polytechniky. To
umoziuje autorovi nacrtnout obecnou kategorizaci,
poskytnout prvni dil¢i zavér (nejvice technikdl jeste na

konci 19. stoleti plisobilo v trednickych funkcich ve
statni sféfe ¢i varmade) a formulovat prvni vyzkumné
otazky.

Po Prologu nasleduji klicové casti celé knihy —
uvodni vstup (s. 15-49) a kapitoly o stavebnim vzd¢la-
vani (s.50-114), stavebni spravé apravu (s. 115-157),
pripadové studie o vybranych stavitelich a architek-
tech (s. 158-265) a zavérecné teze (s. 267-287).

Uvodni ¢ast prace bychom mohli oznacit za
historiograficko-metodologicky vstup do publikace,
ktery prehledné shrnuje a charakterizuje dosavadni
badani ve sledované oblasti, nacrtava autortv pristup
k tématu, pribliZuje stéZejni koncepty a pojmy a vyty-
Cuje cile iambice knihy. Korbel spravné¢ upozoriuje na
nedostatky a bila mista v ¢eské historiografii na tomto
poli (prevaha uméleckohistorickych pristupdl a bio-
grafické tvorby) a na svlij zdmér zahrnout vyvoj této
socioprofesni kategorie do SirSich souvislosti vyvoje
architektury, stavitelstvi, modernizac¢nich procest
(zejm. profesionalizace a tvorby vzdélanych elit). Jeho
snahou, jak alesponl podotyka, je mj. propojit histo-
ricky a sociologicky pohled na véc, k cemuz vyuziva
koncepty a pojmy jak socialnéhistorické (méstanstvo/
Biirgertum, inteligence/Bildungsbiirgertum atd.), tak
sociologické (zejm. socialni status a kapital se ziej-
mou inspiraci v dile Pierra Bourdieu). K vyty¢enym
cilim stejné jako ke koncepci celé knihy se autor
vyjadiuje na vice mistech této kapitoly, ¢imz klade
ponékud vyssi naroky na ¢tenafovu koncentraci. Jak
vidno, architekty a stavitele vnima Korbel jako soucast
tzv. novych elit, které se zformovaly v prabéhu 19. sto-
leti. Zdlraziuje pritom rast jejich socialniho statusu
a spolecenské prestize (platilo vétsi mérou pro archi-
tekty nez pro stavitele) a potiebu relativné komplex-
niho vzdélani pro vykon profesniho stavitelstvi. Velmi
trefné pak rozliSuje tii roviny vymezeni pojmu archi-
tekt: architekt a stavitel, architekt a inZenyr a architekt
apodnikatel. V souvislosti s rozvojem stavebniho pri-
myslu, vznikem novych stavebnich odvétvi aj. faktorti
upozornuje soucasné na rozliSovani pojmi stavitel
a architekt v prabéhu 19. stoleti, vnitini hierarchizaci
adiferenciaci této socioprofesni skupiny i na vzajemné
vymezovani oborl architektura a stavitelstvi. Trochu
prekvapivé se v této ¢asti nedozvime nic o tom, jak
vlastné probihal vybér sledovanych architekti/stavi-
teld, jejichz Zivotni a profesni osudy zabiraji vyznam-
nou ¢ast knihy. Nezjistime zde, pro¢ ma vzorek
sledovanych osob pravé takovou, a ne jinou velikost.
Césteéné to autor osvétluje az na zavéreénych stra-
nach (s. 284-285), kde rozliSuje tfi odli§né typy kariér
stavitelli a architekt, pfic¢emz kazdy typ je v Korbelo-
vé€ praci zastoupen prinejmensim jednim piikladem
(,,regionalni“ — Josef Korel, ,,zemské“ — Josef Niklas,
Adolf Siegmund, ,,statni“ — Karl Schlimp).

Nasledujici vnitfné dale strukturovana kapito-
la je vénovéana problematice stavebniho vzdélavani
od pocatku 19. stoleti az do 60. let téhoz stoleti. Jeji
zarazeni do knihy lze jedin¢ ocenit, nebot pomaha
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Iépe pochopit, jak byli vlastné¢ architekti a stavitelé na
profesni praxi ptipraveni. Jinymi slovy, jaky byl jejich
kvalifika¢ni profil a jak4 byla jedna z forem jejich
dus$evniho kapitéalu. Logicky je hlavni pozornost v tex-
tu uptena na prazskou polytechniku (zal. 1806), ale
neschazi zde ani uzite¢né srovnani s jejim videnskym
protejskem (zal. 1815; véetné zajimavého porovnani
s Akademii vytvarnych uméni ve Vidni, kde se rovnéz
vyucovaly architektura a stavitelstvi), které umoziu-
je nahlédnout do podobnosti a odli$nosti ve vyuce
pozemniho stavitelstvi v obou strediscich predlitav-
ské ¢asti habsburské monarchie (koncepce F Gerst-
nera vs. J. J. Prechtla). Bohuzel jen velmi okrajove
je zde zminéno brnénské uciliste z roku 1849, kde se
realizovala vyuka stavitelstvi od samotného pocat-
ku, coz ale platilo také pro dalsi prabéh 19. stoleti,
stejné jako pro v roce 1899 v Brné zalozenou ¢eskou
techniku. Siie koncipovana kapitola je sice primarné
zaloZena na dostupné sekundarni literature (Jelinek,
Velflik, Jilek-Lomi¢, Pfammatter, Havranek, Cohen),
ovSem autor vyuzil velmi dobre i nékteré tisténé pra-
meny (napf. navrh E Gerstnera na roz$ifeni prazské
polytechniky z roku 1820 nebo tzv. Organicky statut
téze Skoly z roku 1863) a archivni zdroje z archivu
CVUT. Misty je Korbeltv vyklad velmi obecny a zda
se, ze pravé v téchto ¢astech knihy je jeho argumenta-
ce nejméne jista a nékteré soudy snad az prili§ prikré.
Jako priklad lze uvést konstatovani o velmi nizké
urovni technického vzdélani v letech 1790-1848
u nas a vyrazném zaostavani vychovy kompetent-
nich technickych odbornikdl za zapadoevropskymi
zemémi (s. 50). Zatimco je$té na prelomu 18. a 19.
stoleti je mozné s timto jednoznacné souhlasit, pro
pozdé&jsi obdobi je uvedené tvrzeni jiZ pomérné spor-
né. Nepodcenoval bych rozhodné ani kvalitu vyuky
na nove ziizenych polytechnikach v Praze a Vidni ani
na Joanneu ve Styrském Hradci. Jisté, v nékterych
némeckych statech se dospélo ke kvalitativnimu zlep-
Seni stavu technického vzdélani jiz ve 30. letech, ale
neplatilo to obecné. Ostatné i francouzsky vzor v cele
Ecole Polytechnique vykazoval nemalo problémd,
jak alespon ukazuji napiiklad prace Charlese Daye.
V tomto sméru se nabizelo mnohem vice zaclenit
vyvoj rakouského technického vzdélavani do kontextu
trend ve vyspélych evropskych zemich, komparativ-
ni potencial byl bohuzel vyuzit jen minimaln¢ (praci
K. Koristky z roku 1863 jako dostate¢nou hodnotit
nemuzeme). Souhlasit nelze s Korbelovym tvrzenim,
ze realky vznikly aZ v roce 1833 (s. 56) — zlstane-li
stranou videniska Real-Handlungs-Academie z roku
1770, tak tento typ Skol znala Skolska praxe jiZ od
pocatku 19. stoleti jakozto soucast primarniho $kol-
stvi. Nékolik samostatnych realek v prib&hu prvni
poloviny 19. stoleti (Rakovnik, Liberec, Praha, Brody,
Lvov ad.) skute¢n¢ vzniklo, nicméné skute¢nou stie-
doskolskou alternativou k humanitnim gymnaziim
se staly az v roce 1849. Skoda, Ze autor nereflektoval
literaturu, které je k redlkdm k dispozici. Pravdépo-

dobné by se pak vyhnul uvedeni nékterych zavade-
jicich informaci (napt. na s. 78 mylné tvrzeni, Ze po
reformé realek z roku 1851 bylo prodlouzeno studium
ze dvou na Sest let, kdyz jako Sestileté vznikaly realky
jiz po reforme z roku 1849, pricemz o dva roky poz-
déji se de facto zménilo jen jejich zaméreni a upravily
ucebni plany, nikoliv celkova organizace; na s. 89 teze
o reformé realek na pocatku 60. let, ktera ale prob¢hla
az ve druhé polovin€ desetileti). Je rovnéZ otazkou,
jestli vyhlaseni konkordatu s katolickou cirkvi z roku
1855 skuteéné vedlo ke zpozdéni reformy rakouského
technického skolstvi (s. 73), kdyz se klicové pravomo-
ci cirkve soustredily poté na nejnizsi stupen Skolské
soustavy a na teologické fakulty univerzit. Poné¢kud
matouci je konstatovani ze s. 57 (pozn. 113) o pokle-
su poCtu ptijatych studenti na prazskou $kolu po
zavedeni prijimaci zkousky v roce 1848, jestlize je na
predchozi strané informace o zkouskach poradanych
na polytechnice jiz od roku 1814.

V poradi druhd tematickd kapitola pojednava
o stavebni spravé a pravu, a sice jak v obdobi pred
rokem 1848, tak i v nasledujici ére az do 60. let (s dil-
¢im presahem az do 80. let) 19. stoleti. Systematicky
vystavény text pribliZuje zrod statni stavebni sluzby
na pielomu 18. a 19. stoleti (zemska stavebni reditel-
stvi, instituce krajskych inzenyrt) nebo rozporuplnou
koexistenci cechovniho systému a statem rizeného
polytechnického vzdélani v prvni poloving 19. stoleti.
Autor zdlraznuje, Ze po zruseni patrimonialni spravy
vroce 1848 se tloha a organizace statni stavebni moci
zmeénily a doslo k pfesunu pravomoci na organy samo-
spravy. Korbel upozoriiuje na postupné oslabovani
centralni stavebni spravy ve prospéch samospravy
a nové zfizovanych stavebnich uradll jakoZto rele-
vantnich vykonnych organt. Pravé zformovani této
instituce se jmenovanymi stavebnimi inzenyry ptispe-
lo podle né&j vyznamné k profesionalizaci stavitelského
povolani, stejn¢ jako nova pravni Gprava pro prijima-
ni odbornik do statnich stavebnich instituci (s. 128).
Na zaklad¢ analyzy nejvyznamnéjSich postl ve sta-
vebni spraveé pak dospél k zaveru, ze kliCové pozice
obsazovali v zemi absolventi oboru stavitelstvi z praz-
ské polytechniky. To samo o sob¢ asi prili§ prekvapivé
neni, nebot byli nositeli nejvyssiho vzdélani a pocetné
zcela jisté vyrazné prevySovali absolventy z jinych
predlitavskych technickych ucilist. Za inspirativni
Ize povazovat pasaZ o sledovani rdstu kompetenci
a pravomoci architektl a stavitelll na zaklad¢ analyzy
ti nejstarsich stavebnich radt vydanych pro Cechy
(1833, 1864, 1886). Kapitola dale zachycuje pod-
minky pro zisk stavebni koncese (s. 135-136), vyvoj
a organizaci Spolku architekti a inzenyrti v Cechach
(zal. 1865) a 0 néco méne i jeho némecké obdoby zalo-
zené roku 1869. V textu je struéné pojednano rovnez
o zivnostenském fadu z roku 1859 a obchodnim zako-
niku z roku 1862, v obou piipadech mozna az prili§
struc¢né. Patrné preklep predstavuje uvedeni letopoétu
1848 jakozto roku zru$eni cechovniho fadu (s. 124),
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kdyz s cechy nepocital ve skute¢nosti az novy Zivnos-
tensky fad vydany o jedenact let pozdé&ji.

Zavérecna rozsahla kapitola predstavuje Zivotni
osudy, profesni a vefejné angazma vybranych archi-
tektd a stavitelt Josefa Hlavky, Josefa Korela, Josefa
Niklase, Adolfa Siegmunda a Karla Schlimpa. Autor
v této Casti knihy priblizuje jejich rodinny ptvod,
studium, hlavni realizované projekty a mimoprofes-
ni ptisobeni (spolkovou, pedagogickou ¢i publika¢ni
¢innost). Nejmensi pozornosti se dockal nejznamé;jsi
z nich — Josef Hlavka, coz je ale pochopitelné s ohle-
dem na fakt, ze se jedna o osobnost, jejiz osudy
a c¢innost byly jiz dostate¢né badateli reflektovany.
Uvedené patrné zptsobilo i to, pro¢ je text o Hlavkovi
ryze kompilaéniho charakteru, zatimco ostatni bio-
gramy — rozsahem vyrazné del$i — vychazeji z velké
Casti ze studia rozmanitych archivnich zdrojt. Vybér
v této kapitole sledovanych osobnosti byl podle v§eho
peclivy a uvazeny, jedna se totiz o typologicky odlisné
jedince z fad architektii a staviteld s riiznym akénim
Hradiem® a zaméfenim (tvorba a aktivity rozsahu
lokalniho/regionalniho/statniho, publikaéni a peda-
gogické aktivity, zakazky statni). Skoda jen, ze &te-
nari Korbel nenabidl vhled do zpiisobu, jakym takovy
vybér ucinil. Zaroven lze pouze litovat, Ze stranou
predkladaného podrobnéjsiho vyzkumu ztstala osob-
nost Vojtécha Ignace Ullmana, reprezentanta poné-
kud jiné cesty, jakou bylo mozné dosahnout tspeésné
kariéry v oboru. Pravé Ullmanna navic autor v knize
na vice mistech zminuje z osobnosti, jichZ se dotkl
pouze okrajove, bezesporu zdaleka nejvice.

V obsahlém zavéru Korbel predevs§im sumarizu-
je dosazené vysledky. Podobn¢ jako na jiném misté
v knize opét pracuje s PurSovym terminem tzv. kom-
plexni revoluce moderni doby. Uziti terminologic-
kého reliktu doby davno minulé prekvapuje, zvlasté
zohlednime-li zna¢né rozpracované modernizacni
teorie i to, Ze se k nim autor prinejmensim mezi fadky
hlasi a popisuje v zasadé stejné fenomény a procesy.
Dale se autor podrobné¢ vyjadiuje ke vzorku archi-
tektd a staviteld, jimz se detailné ve své knize véno-
val (s. 276-284). Konstatuje, Ze klicovy moment pro
budouci profesni a spolecensky rozvoj predstavovaly
jejich dalsi bezprostfedni kroky po studiu. Podle
Korbela lIze vysledovat tfi odlisné typy kariér archi-
tektd a staviteld: 1) ,regionalni“ stavitele a architek-
ty s regionalni puisobnosti, spojenou se zaclenénim
mezi lokalni elity (Josef Mica, Josef Korel, Friedrich
Zickler, Gustav Sachers ad.); 2) ,,zemské“ stavitele
a architekty, kteid byli aktivni v celém prostoru Cech,
s rozliSenim na ceské a némecké z hlediska jejich
narodnosti i narodnosti objednavatelti stavebnich
zakazek; Casto jedinci pozivajici vyznamného ekono-
mického, politického a kulturniho postaveni a prispi-
vajici k formovani tzv. narodniho stylu (napt. Josef
Niklas, Vojtéch Ignac Ullmann, Antonin Baum, Adolf
Siegmund, Achill Wolf, Josef Benischek); 3) ,,statni
architekty, ktefi dosahli ekonomického, politického

akulturniho postaveni elity na irovni celé monarchie;
jejich kariéra se ¢asto odvijela od nastavbového stu-
dia akademie ve Vidni, po kterém nasledovalo bud
zaméstnani u néjaké vehlasné stavebni firmy, nebo se
ve Vidni dostali jako vysoci arednici do statni stavebni
spravy. Casto byli vykonnymi stavebnimi velkopodni-
kateli s vlastnim ateliérem a pracovali na zakazkach
napfi¢ celou monarchii (napf. Karl Schlimp, Josef
Zitek, Ernst Krombholz ¢i Moritz Hintrager). Acko-
liv si podle Korbela jiZ minimaln¢ od konce 50. let
19. stoleti zacali architekti a stavitelé uvédomovat
vlastni profesni vyznam a pozici v proménujici se
stavovské spolecnosti, jesteé v 70. letech nedosahovali
plného profesniho osamostatnéni a celospolecenské
prestiZe, a to ani v ramci jednotného (sic!) technické-
ho stavu.

Po obligatnim zavéru nasleduji autorovo podéko-
vani (pon¢kud ,,utopené* mezizavérem abibliografii),
dale vnitiné ¢lenény seznam pouzitych zdroji (pra-
meny, literatura, internetové zdroje, seznam vyobra-
zeni, jmenny rejstiik (vybérovy) a snad az prili§ kratké
anglickojazy¢né shrnuti (jen o néco malo del$i nez
jedna strana). V jinak prehledné ¢lenéné bibliografii
zaujme vyc¢lenéni pouzitych periodik mimo prameny
nebo stejna Groven nadpisu pro biografické slovniky/
encyklopedie a ¢lanky v odbornych ¢asopisech jako
pro oddil vénovany sekundarni literatute. Mnozstvi
a spektrum pouzitych zdrojt lze hodnotit s ohledem
na zaméfeni knihy jako dostate¢né reprezentativni,
autor vystaveél svou praci na solidnich zéakladech.
ni¢ni literaturu k déjinam stfedniho a odborného skol-
stvi, coz by mu umoznilo 1épe charakterizovat tu ¢ast
populace, jez posilala potomky na technicka studia.
Prekvapivé v seznamu postradame klasika rakous-
kych dé&jin 8kolstvi Helmuta Engelbrechta ¢i jeho
soukmenovce Karla Josefa Westritschniga, zamére-
ného na sféru odborné piipravy. Zahrnuti praci obou
autori by Korbelovi umoznilo Iépe zaclenit vyvoj
¢eské polytechniky do predlitavského kontextu. Snad
jeste vice schazi prace o formovani inteligence, zejmé-
na jeji technické slozky, napt. v perspektive, jakou
na pocatku 21. stoleti predlozila Andrea Pokludova
(zejm. prace Formovdni inteligence na Moravé a ve
Slezsku [2008]), resp. o zhruba dvacet let diive Polka
Irena Homola (Struktura spoteczna i zarys potozenia
inteligencji krakowskiej w latach 1860-1914). Rovnéz
u literatury k dé&jindm podnikani a podnikateld lze
polemizovat o tom, jestli je dostatecnou néhradou
za absentujici prace P. Popelky, J. Staifa, J. Kocky,
H. Kaelbla, H. Berghoffa ad. u¢ebni text Milana Mys-
ky, jakkoliv se jedna o publikaci kvalitni. Patrné nedo-
patfenim vypadlo ze seznamu zdrojl v textu uzivané
dilo o déjinach videnské techniky v letech 1815-1915
z pera Josepha Neuwirtha.

Co rici celkové k posuzované praci? Tomasi Kor-
belovi se podafilo ¢tivym zplisobem a kultivovanym
jazykem priblizit prabeh a vysledky procesu profesio-
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nalizace architektt a stavitelti v Cechach na pozadi
obecnéjSich trendl a procest. Prehledné predstavil
zakladni kontury profesniho a spole¢enského vze-
stupu sledované socioprofesni kategorie, pozadavky
amoznosti odborné pripravy i stavebni predpisy, kte-
ré regulovaly jejich profesni ¢innost. Na vhodné zvo-
lenych piikladech dokumentoval rozli¢nou typologii
architektl a stavitel i jejich podrobnéjsi charakteris-
tiky jako ptivod, vzdélani, profesni a mimoprofesni
pusobeni. Kniha ma celkové zdarilou grafickou podo-
bu, a¢ si ¢tenarl zvykly na standardni zarovnani do
bloku musi trochu zvyknout na zarovnani doleva. Ply-
nulosti a vétsimu komfortu cetby by mozna prospéla
urcita redukce misty velmi obsahlého poznamkového
aparatu ve prospéch zarazeni nékterych jeho pasazi
ptimo do textu.

Jako velmi prinosné a inspirativni lze hodno-
tit tendence k mezioborovému pristupu, uplatnéni
sociologizujici postupd na nékteré tradicni otazky,
trebaze tvod knihy navnadil na jejich mnohem vét-
8 vyuziti. Na nasledujicich radcich si dovolim uvést
néktera — podle mého nazoru — mozna doplnéni ¢i
rozsireni perspektivy Korbela vyzkumu, ktera by snad
mohla jesté o néco zvysit relevanci jeho vysledka.
Predesilam pritom, ze tak ¢inim z pozice socidlniho
historika, jenz se badatelsky dlouhodobé¢ realizuje
predevs$im na poli déjin Skolstvi a vzdélavani sledo-
vaného obdobi. Mam za to, Ze cenny vyzkum reali-
zovany T. Korbelem se zamétil a priori na architekty
a elitni slozky staviteld, to je samoziejmé zcela legi-
timni a v poraddku. Nicméné mimo zabér zistaly
,»NizZ8i“ kategorie staviteld, resp. dalSich participant(i
ve stavebnim oboru, pro néZ znamenalo pomyslnou
stopku maximalné stredoskolské studium. Celistvej-
$imu pohledu na problematiku formovani této spe-
cifické slozky technické inteligence by jisté pomohlo
vyuziti rakouské Skolské statistiky, ktera umoznuje
pranik do struktur posluchacstva rakouskych tech-
nik a vzajemné porovnani nekterych znakd. Jesté
detailnéjsi vhled, ov§em na bazi individualizovanych
zaznamU, by poskytla analyza skladby posluchact
prazské polytechniky provedena na zakladé rozboru
jejich katalogti (matrik). Sondy provedené k nékoli-
ka osobnostem a vyuziti vyro¢ni publikace k d¢jinam
polytechniky takovou perspektivu zdaleka nenabizeji.
Na zakladé zminovanych pramend by mohlo byt stu-
dentstvo stavebnich obori charakterizovano v ramci
celkového posluchaéstva prazské techniky, ¢i obecné
rakouskych technickych vysokych $kol. Vyznacovalo
se n¢jakymi specifiky z hlediska socialniho, etnické-
ho ¢i naboZenského v porovnani s posluchaci z fad
elektrotechnikd, strojnich inzenyrd, chemik® apod.?
Otazek se ov§em nabizi podstatné vice: napf. jak vel-
ké &ast architektt a staviteld z CZ vystudovala pied
rokem 1918 mimo Prahu (¢i Brno), at uz ve Vidni,
kde lze ocekavat vetsi pocty osob z Moravy a Slezska,
nebo za hranicemi monarchie? Stejné tak by bylo zaji-
mavé zjisténi, nakolik Praha a prestiz tamni (poly)

techniky pritahovaly zajemce o studium z Moravy
a Slezska. Nemén¢ zajimavé a piinosné by bylo také
srovnani situace v Cechach (Predlitavsku), kterou
ptiblizuje prace Korbela, napt. s Némeckem ¢i Fran-
cii, tedy s vyspélymi primyslovymi zemémi s rozvinu-
tou vzdélavaci infrastrukturou technického zameérent,
jejichz podnéty nalézaly hojné uplatnéni ve stiedoev-
ropském prostoru. Co se tyce reprezentativnosti vzor-
ku architekti a stavitelli, nabizi se rozsifeni vyzkumu
0 Moravu a Slezsko, které by mohlo n¢které charak-
teristiky prinejmensim korigovat. Je samoziejmé
otazkou, jak k takovému vyzkumu vibec ptistoupit.
Domnivam se, Ze cestou by mohl byt prosopografic-
ky vyzkum spojeny s tvorbou databaze téchto jedincti
(moznym vzorem napf. prace J. StoCese a jeho roz-
bory prazskych univerzitnich studentd ve sttedoveéku
¢i tvorba P. Kadlece a M. Vasicka vénovana stredo-
Skolskym studentiim 19. a pocatku 20. stoleti), resp.
vytvoreni kolektivniho biogramu, tfeba v intencich,
jak jej na pocatku tisicileti vyuzila vy$e zminovana
Andrea Pokludova. Uvedené by obnaselo rozsireni
portfolia pramenti, napiiklad o s¢itaci operaty nebo
o jiz pripominané katalogy studentd (posluchaci),
popi. o seznamy absolventii. Ctenafi by tak ziskali
ucelengjsi predstavu mimo jiné o tom, jestli (a pripad-
né v ¢em konkrétné) se odliSovali architekti a stavitelé
v z4vislosti na své etnicité ¢i nabozenském piivodu,
jakou roli sehraly pti volbé povolani jejich rodinné
poméry (pocet sourozencd, poradi podle naroze-
ni apod.), jaka byla jejich snatkova strategie ¢i kam
smérovali potomky. Leccos sice Korbeldv vyzkum
naznacuje, otazkou je ovSem vypovidaci hodnota
predkladaného vzorku. Na misté by snad bylo uvazo-
vat o roz$ifeni vyzkumu na celé obdobi do roku 1918
s nepochybn¢ zajimavou moznosti tato data nasledné
komparovat s mezivale¢nou periodou. Dobrou zpra-
vou a zaroven nad€jnym prislibem je, Ze samotny
autor si je podle vlastnich slov védom prostoru pro
pokracovani svého zdatile zapocatého vyzkumu.

Prinik do terra incognita v podani Tomase Kor-
bela byl jako celek bezesporu uspésny. Nase poznani
o této specifické slozce technické inteligence posunul
o radny kus dal, coz je jediné ku prospéchu véci. Po
ucitelich, podnikatelich, arednicich ¢i advokatech
se tedy kvalitniho zpracovani dockala dalsi socio-
profesni kategorie, z hlediska spolec¢enského dalsi
elitni slozka formujici se obcanské spolecnosti. Vyse
zminované nedostatky nebo podnéty nepovazuji roz-
hodné¢ za zasadni, celkovou vysokou kvalitu recenzo-
vaného dila nesnizuji. MoZna poslouZi autorovi jako
impuls ke zdokonaleni ¢i roz$ifeni vyzkumu. Zavé-
rem bych rad vrele doporucil knihu Tomase Korbela
k cetbé jako publikaci ¢tivou, hodnotnou a v mnoha
smérech inspirativni. Nezbyva nez se t€sit na dalsi
vysledky jeho prace. Pomyslnou latku nastavil sdm
sobé vysoko, o¢ekavani tak budou jisté nemala.

Petr Kadlec
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TINKOVA, Daniela: Bez zpévu a bez zvonéni :
Dekriminalizace  sebevrazdy mezi sekularizaci
a medikalizaci v 17.—19. stoleti. Praha: Argo 2021,
500s. ISBN 978-80-2573524-4.

V edici Kazdodenni Zivot vy$la jiz nékolikatd mono-
grafie Daniely Tinkové k dob¢ ,,odkouzlovani svéta“,
tzn. predev§im k obdobi osvicenstvi s presahy do
raného novovéku a dlouhého 19. stoleti. VSe ma svou
pri¢inu, pocatky a disledky, takze Daniela Tinkova
nezac¢ina sva témata osvicenstvim, nybrz dle ducha
Norberta Eliase jiZ v pfedchozich staletich (zejména
17. stoleti), ackoliv osvicenska doba je pro ni nepo-
chybné stézejni. V nové knize se podrobné podivala
na proces dekriminalizace sebevrazdy v 17.-19. sto-
leti. Problému sebevrazd se uz jednou do zna¢né miry
vénovala, a to v publikaci Hrich, zlocin, Silenstvi v case
odkouzlovdni svéta (Praha 2004), takZe nevstupovala
na zcela novou pidu. Zajimala se v ni o foucaultov-
skou problematiku promény vnimani zlo¢inu a trestu,
do ¢ehoz logicky spada sebevrazda, jelikoz byla az do
poloviny 19. stoleti chapana jako zlo¢in a pro cirkev
predstavovala hiich jesté déle (vlastné dodnes). Navic
se Daniela Tinkova v minulosti hodn¢ vénovala také
procesu medikalizace, ktery s tim velmi Gzce souvisi.
Vydala, at uz sama, ¢i se spoluautory, nékolik zaji-
mavych knih na téma téla a védy, zejména rozvoje
moderniho zdravotnictvi a mediciny.! Dlouhodobé
se tedy zabyva tématy, ktera zapadaji do rozsahlého,
mnohotvarného a slozitého procesu modernizace.
Autorka roz¢lenila novou monografii periodic-
ky do tfi vétsich kapitol, na obdobi predosvicenské,
osvicenstvi a poosvicenskou dekriminalizaci. V prvni
¢asti se vénovala kriminalizaci sebevrazdy v minulos-
ti. Trestni praxe vici sebevrazdé, na kterou reagovalo
osvicenstvi jako na ,temno“, se formovala od stiedo-
veéku aspocivala v trojim trestu — majetkovém, duchov-
nim a ,,t€lesném“. Uplatiiovani tohoto trestu vsak bylo
teritorialné hodné diferencované a rozhodné neplatilo
vsude stejné. Treba majetkovy trest (pen€zita pokuta,
konfiskace majetku), ackoliv vychazel uz z fimského
prava, se pouzival pomérné omezené a napft. v ceskych
zemich neni jeho uplatnéni vilbec znamo. Sebevrazda
byla daleko vice postihovana duchovnim (odepreni
cirkevniho pohibu) a télesnym trestem (zachazeni
s télem). Daniela Tinkova se samoziejmé soustfedila
na situaci v ¢eskych zemich a vénovala se podstatnym
pravnim upravdm od Koldina (vychazel z Caroliny)
po Theresianu. Autorka zddraznila dilezity poznatek,
ze ne kazda sebevrazda byla v této dobé odsouzena
jako zloc¢in. Uz Carolina vyzvedavala, Ze se muselo
jednat o sebevrazdu spachanou ,,se zlym tmyslem®.
Od pocatku tedy byly z postihu vynaty osoby stiZzené

! Viz zejm. TINKOVA, Daniela: Telo, véda, stdt.
Zrozeni porodnice v osvicenské Evropé. Praha 2010;
TAZ: Zdkeind mefitis : Zdravotni policie a verejnd hygie-
nav pozdné osvicenskych Cechdch. Praha 2013.

dusevni poruchou a vytvarela se praxe ,,svadét” tento
¢in na pomateni, coz pak pretrvavalo do dalsich obdo-
bi, i kdyZ podstata se proménovala.

Daniela Tinkova, popt- jeji kolegové, prosla trestni
agendu tykajici se sebevrazd v 17. a 18. stoleti docho-
vanou pomérné dobie pro panstvi Cesky Krumlov,
aby poukézala na zasadni rysy jednani se sebevrahy
ajejich pribuznymi v predosvicenském obdobi u nas.
Jak sama priznala, nezachovalo se velké mnozstvi pi-
padi, ale i na nich dobie poukazala na zékladni proje-
vy chovani k sebevrahiim, zejména na snahu zprostit
sebezabité viny pro melancholii a Silenstvi. Zatimco
u ,,pricetnych® sebevraht probihaly rtzné dehones-
tujici praktiky a té€lo zahrabaval kat, u ,,nepticetnych
mohl i v této dob¢ nastat pocestny, i kdyz ,,tichy* (bez
zpévu a bez zvonéni) pohieb, ba dokonce prijeti téla
do vysvécené pudy, tzn. na hrbitov. Za celé obdobi
bylo na panstvi Cesky Krumlov jednoznaéné usvéd-
¢eno a odsouzeno 12 sebevrahd, zatimco 32 jich bylo
zcela zbaveno viny pro melancholii, malomyslnost,
Silenstvi, slabomyslnost apod.

Pro 18. stoleti Daniela Tinkova vyzvedla nastup
nové autority, ktera se mohla podilet na kone¢ném
rozhodnuti o sebevrahovi — zdravotnika (ranhojice,
pozdé&ji i 1ékare), protozZe jiz od pocatku 18. stoleti se
postupné prosazoval pozadavek ohledani zemrelé oso-
by zdravotnickou osobou. Pochopitelné k tomu nedo-
chazelo bézné a soustredovalo se to na jiné pripady
nez sebevrazdy, ale prvni patent o ohledavani byl u nas
vydan jiz za posledni morové epidemie v roce 1714.

V osvicenstvi se objevilo obrovské mnozstvi textli
k problému sebevrazdy. Mozna piekvapive by se naslo
velmi malo autorq, ktefi by sebevrazdu ,,obhajovali“.
VétSina osvicenskych mysliteld povazovala sebe-
vrazdu za zavrZenihodny jev, za selhani v zakladni
povinnosti ¢lovéka vic¢i sobé samému, spolecnosti
a Stvoriteli. Navic se logicky objevovali moralisté, kte-
i kritizovali osvicenstvi jako vhodné pro rast poctu
sebevrazd v disledku mdédniho ¢teni a ipadku mravi.
Postoje k sebevrazde byly tedy nadale velmi negativni,
presto se néco zmenilo. Podle Daniely Tinkové byla
vétsina osvicencll proti stavajicim trestiim, jez byly
povazovany za ,barbarstvi“. Jako v pripadé celého
trestniho systému se stala i v zaleZitosti trestli za sebe-
vrazdu zlomovou prace Cesare Beccarii O zlo¢inech
a trestech. Beccaria srovnal sebevraha s emigrantem,;
sebevrah, protoze s sebou odnasel ze zem¢ majetky.
Toto srovnani bylo velmi plisobivé a bylo jako mantra
opakovano v dalsich dilech.

Kritizovan byl zejména trest téla jako naprosto
neuzitecny, bez pedagogického dopadu — vinik uz
nemohl byt napraven, a trest dopadal na nevinné
(pribuzné a blizké). Presto byla sebevrazda pro vét-
$inu reformatorti nadale moralnim zlo¢inem (v o¢ich
Boha), jehoz trestani vSak mélo pripadnout Bohu.
Vyrazné se do procesu pozvolné dekriminalizace
prosazovaly tendence k Iékarskému ¢i psychopatolo-
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gickému chapani sebevrazdy. Z vinika se stava obét,
ze zlo¢ince nemocny. Negativni postoj k tradi¢nim
trestiim za sebevrazdu projevovali také duchovni, ale
naprosta vétsina z nich, at uz z katolické, nebo evan-
gelické strany, zavrhovala sebevrazdu a tresty duse
zUstavaly nezménény. Ani josefinsky trestni zakonik
z r. 1787 na tom nic nezménil. Sebevrazda v ném
nadale byla kriminalnim zlo¢inem proti Zivotu a zdra-
vi a pohreb mél probéhnout v intencich kanonické-
ho prava za asistence pohodného a mimo hibitov.
V ptipadé ,nevinnych“ sebevraht rozhodoval stale
duchovni o zplisobu pohibeni. Trestni zakonik z roku
1803 presunul sebevrazdu do nové kategorie tézkych
policejnich prestupki a télo uz nemélo byt zahraba-
vano rasem, coz bylo podle autorky dal§im krokem
k odstranéni infamie, jinak ale ziistalo vSe pfi starém.

Osvicenstvi tedy prineslo zasadni zménu v trest-
nim postihu, ale kromé toho byl diilezitym také probi-
hajici proces medikalizace, kterému Daniela Tinkova
vénovala nemalo prostoru. Uz dfive se zabyvala vzni-
kem zdravotni policie a tohoto vyzkumu vyuzila pfi-
hodné k danému tématu dekriminalizace sebevrazdy.
Zdtraznila predevsim, Ze rostl vliv 1ékarG ve vSech
oblastech spolecnosti. Lékar se staval nezpochybni-
telnou autoritou, coz se projevovalo také v procesu
tvorby trestni odpovédnosti za takovy ¢in, jako byla
sebevrazda. Kromé ohledani téla se zacala pouzivat
soudni pitva, i kdyz v pripadé sebevrazd se ziejmée
prosadila az od 20. a 30. let 19. stoleti. JelikoZ tehdej$i
medicina vnimala patologické zmény v téle jako moz-
nou pri¢inu ,,nepticetnosti“, mohli ranhojici a 1ékari
podle Daniely Tinkové cilené a zdmérné prokazovat
sebevrahovu ,,nevinu®. Pokud pfi pitve nalezli n&jaké
disproporce organt, jejich zvlastni tvar, barvu apod.,
cilené stanovovali, Ze dana osoba télesn¢ ¢i dusevné
trpéla. Znamenalo by to, Ze 1ékar jako tvlrce pitevni
zpravy ovlivnil soudni proces ve prospéch sebevraha.
Lékari rozhodovali o pricetnosti a nepticetnosti na
zakladé patologickych jeva a jejich autorita v tom-
to piipadé v ocich uradil stala zcela nad autoritou
duchovnich.

Jednd se o pomérn¢ odvaznou a zajimavou
hypotézu, jiZz autorka dolozila fadou prikladd. Je
ovSem pravda, Ze né€které pripady ji zcela nepotvr-
dily. Rozhodné se neda rict, ze by tak I¢kari chtéli
pomoci sebevrahiim k ,,nevin€“, coz ostatné autorka
ani netvrdi. Zkratka i v prvni poloviné 19. stoleti se
vyskytla fada pripadu, pri nichz lékati zadné patolo-
gické zmeny neobjevili, a ,,odsoudili“ tak sebevraha
k pohtbeni mimo hibitov. Jejich postup vyplyval
z dosavadnich znalosti mediciny, takze je otazka, do
jaké miry mizeme hovorit o cilenosti a zamérnosti.
Podstata hypotézy vychazi samoziejme ze zamérného
hledani patologickych zmén v téle sebevraha, o ¢emz
asi nelze pochybovat. Takto se to chirurgové udili,
jak Daniela Tinkova dolozila poukazem na tehdejsi
podobu vzdélavani soudniho lékarstvi. V této souvis-
losti by asi bylo zajimavé zjistit, do jaké miry se mohla

v pitevnich zpravach odrazit urcita sebereflexe 1ékara.
Ztejme si byli védomi vlastnich nedostatkl a nezna-
losti v oblasti né¢eho tak slozitého, jako je lidské t¢lo.
Mohlo to néjak ovlivnit jejich ,,rozhodovani“? V této
otazce ale nejspis hraly roli osobni vlastnosti zdravot-
nich odbornikd.

Dekriminalizace sebevrazdy v habsburské monar-
chii nastala zavedenim cisarského patentu ze 17. led-
na 1850. Post-dekriminaliza¢nimu obdobi se Daniela
Tinkova vénovala relativné nejméné, protoze sebe-
vrazda prestala byt trestnym ¢inem ¢i policejnim
prestupkem a uz se v soudni agendé¢ nedaly nalézt
zadné piipady. Byla vSak stéle slozitym problémem
pro katolickou cirkev, a proto se badatelka snaZila
najit n¢jaké doklady v cirkevnich fondech. Problémy
s ukladanim sebevrahova téla a s typem pohibu se
objevovaly i po roce 1850, zvlaste kdyz konkordatem
ziskala cirkev v této otazce opét znacné pravomoci.
Stale vice se vSak projevoval proces sekularizace a ke
konci 19. stoleti se prosadila konkurence katolické
cirkve v podob¢ prvnich pohrebnich spolkd, které
byly ochotny usporadat jakykoliv pohieb véetné raz-
nych okazalosti.

Kniha Daniely Tinkové je profesionalni dilo na
vysoké védecké drovni s mnozstvim analyz a dilezi-
tych hypotéz prolozenych také velkym mnozstvim raz-
nych prikladi. Autorka se snazila najit razné pripady
nejen z jiznich Cech, ale i z dal$ich oblasti ¢eskych
zemi. Kdyz se zabyvala nepokoji obyvatel v diisledku
pohibivani sebevrahti do posvécené pldy hibitova
v prvni poloviné 19. stoleti, poukazala na koncentraci
téchto udalosti na pomezi Moravy a Slezska, coz zaji-
mave spojila se zdejsi specifickou lokalitou Smolno,
ktera se v minulosti vyuzivala k pohibivani necistych
zemielych. Samoziejmé autorka vyuzila dosavadni,
spise lokalni vyzkumy, kterych ale neni mnoho, takze
musela sama projit znaéné mnozstvi pramenti vrch-
nostenské, krajské, zemské provenience. Jeji prace je
nesmirné pfinosna pro poznani obdobi ,,odkouzlova-
ni“, obdobi dalezitych moderniza¢nich procesu, kte-
ré do zna¢né miry ovlivnily i nase soucasné chépani
a vnimani svéta. Mozna bude znit kacitsky myslenka,
Ze dnesni reakce na rtzné ,,novoty* (napf. genderova
otazka) maji hodné spole¢ného s reakcemi tehdejSich
lidi na dekriminalizaci sebevrazdy. I dnes spole¢nost
uvazuje v mnoha ohledech tradi¢n¢ a nechce nekteré
nové ideje pripustit (nemam v imyslu zde stanovovat,
zde je to spravné, ¢i chybn€) a samoziejme vystupu-
je zna¢né mnozstvi moralistd, ktefi se snazi branit
novym trenddm.

Radek Lipovski

VALENTA, Ales: Némecky rok 1968 : Predpoklady,
pritbéh a diisledky kulturni revoluce v SRN. Praha:
Leda 2021, 560 s. ISBN 978-80-7335-754-2.

Ale§ Valenta, vzdélanim historik, prosel v pribéhu
svého dosavadniho zivota n¢kolika profesemi od
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postu archivare pres dlouholeté plisobeni na katedre
archivnictvi Filozofické fakulty Univerzity Hradec
Kralové az po angazma v roli publicisty a prekladatele
v liberalné-konzervativnim think-tanku Institutu Vac-
lava Klause. K tomu jej udajné primela tzv. uprchlicka
krize v roce 2015. V této roli osciloval pak nékolik let
mezi publicistikou, jejimz vystupem se stala politic-
k4 analyza soucasného némeckého establishmen-
tu (Némecko: mytus a realita : Politika v SRN
1998-2017), prekladatelstvim a historickym vyzku-
mem. Na prvni pohled mize ,,prerod® jeho profesio-
nalniho zaméreni plisobit prekvapivé, z prehledu jeho
historickych praci zjistime, ze aZ do poc¢atku nového
tisicileti se zabyval prevazné déjinami cCeské (resp.
vychodoceské) Slechty v obdobi novoveéku. Uz okruh
téchto historickych témat a zpsob jejich zpracovani
prozrazoval jeho konzervativni ideova vychodiska, ale
také velmi peclivou préaci se zdroji informaci. Jeho pra-
covitost a archivarska dikladnost jej vedla v dalSich
letech k jisté velmi dtikladnému studiu myslenkového
svéta urcité ¢asti némeckych filosofli a predstavitelt
kultury, jez zaradil v pfedkladané praci mezi neomar-
xisty. Vzniklo tak docela rozsahlé a svym zplisobem
obdivuhodné dilo. Co mu rozhodné neni mozno upfit,
je nejen velmi Siroky zabér sledovanych myslenkovych
proudd, ale bezesporu i diikladna znalost jejich obsa-
hu. Autor ma nespornou zéasluhu na tom, Ze sezna-
mil ceské ¢tenare s u nas dosud malo traktovanym
tématem ,,némeckého roku 1968, ale také s obrysy
némeckého i evropského levicového mysleni 20. sto-
leti. Uznani si bezesporu zasluhuje napf. jeho analyza
tzv. frankfurtské Skoly a dalsich ideovych proudd, jez
ovlivnily némecké ,,revolucionare®.

Co ovsem vede k hlubsimu zamysleni, je autortv
pristup k metodice historikovy prace. Predpoklada-
li bychom, Ze jesté pred zakladni analyzou a vnitfni
kritikou svych informacnich zdrojd, jimiz je v tom-
to pripadé vyluéné literatura, se pokusi o hlubsi
prezkoumani svych badatelskych hypotéz, pojmd, jez
hodl4 vyuzivat k jejich potvrzeni, ze si peclivé overi
pravdivost a nejednoznacnost jejich vykladu. Zda se,
Ze tuto etapu historikovy prace Valenta — tézko fici,
zda védomeé, ¢i spise proto, ze se jako archivar meto-
dologii nikdy do hloubky nezabyval — prosté opomnél.
Kdyz sleduje ,,predpoklady* kulturni revoluce v SRN
v roce 1968, hleda je ve velmi vzdalené historii, coz
by samo o sobé nemuselo byt na prekazku jejich
pochopeni. Hleda je vSak v ,némecké mentalité®,
jiz spojuje prevazné s disledky Lutherova uceni,
jeho verejného plisobeni a druhého zivota jeho dila.
Odvolava se pritom na autority, které se problémem
narodnich mentalit zabyvaly, aniz se nejdrive zamy-
slel nad samotnym pojmem a jeho obsahem. Zcela
opomiji fakt, Ze problém ,skupinovych mentalit“
a zejména jejich narodnostni modifikace dosud nebyl
jednoznacné vyfeSen ani prijat, a to ani historiky, ale
napf. ani sociology (zpravidla se uvadi, ze s sebou
nese spoustu neoveritelnych stereotypti.) Mohli

bychom pripustit, Ze je mozno zkoumat luteranskou
¢i viibec jakoukoliv naboZenskou mentalitu, protoze
ta spiSe napliiuje vyklad pojmu skupinova mentalita
jako vyslednice ptsobeni nékolika zakladnich fakto-
rl, zejména vychovy, tradice a spolecenského pro-
stredi, v némz se prislusnici ur¢ité skupiny pohybuji.
Z toho by se mozna dalo vyvodit, Ze ¢ast némeckého
naroda, jez se hlasi k luteranstvi, mohla ptijmout dva
rozhodujici rysy, jez Valenta Némclim pripisuje — na
jedné strané bezvyhradné prizplisobeni se autoritam,
na druhé neustdlé upaddni do krajnosti, snaha roz-
plynout se v univerzalité (s. 19). Podobné charakte-
ristiky jsou ovsem velmi vagni a rozhodné bychom je
nemohli ptipsat jen Némctim (ktefi navic, jak Valenta
pripousti, dospéli k vytvoreni moderniho naroda az ve
20. stoleti, tedy vice nez o stoleti pozdg&ji nez Francou-
zi a Angli¢ané). Zaroven bychom také museli hledat
odpovéd na otazku, zda prijeti téchto dvou predpo-
kladud dalsiho vyvoje znamen4, Ze katolické Bavoraky
a némecké reformované evangeliky nelze povaZovat
za Némce (nehledé na to, zZe jesté dlouho po Luthero-
vi byl ,,stdtem uznavanym nabozenstvim® v fadé roz-
drobenych némeckych knizecich zemi kalvinismus,
k némuz se reformovani prevazné hlasi). Ostatné
ikdyby platilo, Ze vétsina dneSni némecké spole¢nosti
se hlasi k luteranstvi, musel by autor tento argument
uvést a nalezité zdlivodnit, co to znamena pro némec-
ké ,,neluterany“. Bez hlubsi teoretické analyzy, navic
za autorova ahistorického ,,klouzani“ od antiky az po
prelom druhého a tretiho tisicileti se jevi prvni kapi-
tola Valentovy monografie prinejmensim jako velmi
sporna. Po posledni historické zkuSenosti v souvis-
losti s tim, co dnes predvadi vétsina ruské spole¢nosti
jako reakci na valku s Ukrajinou, bychom jist¢ také
mohli zjednodu$ené uvazovat o ,,ruské mentalité“
(pripadné hledat jeji kofeny v pravoslavi), a dokonce
i nachazet jeji analogie s mentalitou némeckou. Pro
historika v téchto souvislostech vyvstava otazka, zda
Ize historické predpoklady chéapat tak jednoznacné
a pfimocare, zda se ve skupinovém zptsobu mysleni
¢in a vlivQ; ten samoziejmé obsahuje i mnohé histo-
rické aspekty, ale predev§im je odrazem soucasného
stavu spole¢nosti a role ideologie v ni. Vyklad geneze
(neo)marxistické studentské a intelektualské vzpoury
osmasedesatého roku tak spolu s Valentou mizeme
mimo jiné opravnéné spojovat s vlivy tzv. Frankfurt-
ské skoly a dalsich levicovych filozofickych sméra, ale
rozhodné ne pouze s nimi a uz viibec ne s Lutherem.
K tvaze o tom, jak naklada Valenta s historickymi
ku. Zcela ahistoricky vyzniva spojeni takto pochopené
»hémecké mentality” s osobnostmi, jez ve Valentové
pojeti bez bliz§iho vysvétleni predstavuji protagonisty
némeckych neomarxistll. Zatimco u téch z nich, kte-
i1 byli protestanty, to Valenta neopomene zdtiraznit,
vibec se nezabyva zidovskym ¢i ,,smiSenym® ptlivo-
dem samotnych celnych predstaviteld Frankfurtské
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Skoly (Herbert Marcuse, Adorno, Horkheimer),
ziejmé mu staci, Ze oni ¢i jejich otcové k protestanti-
smu konvertovali (pokud jim nebyl zcela lhostejny).
Asi tézko mizZeme je a také cetné neomarxisty kato-
lického ¢i ateistického pivodu podezirat, ze nacha-
zeli kofeny svych nekdy az ,,§ilenych myslenkovych
pochodt“ u Luthera. Toto riziko ,metody Ctenar-
ského deniku® vytyka Valentovi dokonce i konzerva-
tivni recenzent jeho knihy, publicista Ondiej Stindl
(Tydentk Echo 16/2022, s. 8). Objektivni historik by
mél tyto nesrovnalosti svych tvrzeni oteviené priznat,
a pokud na nich trva, srozumitelné je vysvétlit.

Z Valentova textu Casto az provokativné vy¢niva
ostentativni kritika vSeho, co se neshoduje s autoro-
vym konzervativnim svétonazorem. Velmi zieteln¢ se
to projevuje mimo jiné v kapitole vénované moder-
ne¢. Tu prosté odsuzuje jako celek, aniz by zvazil, Ze
i ona — podobné jako velka ¢ast tzv. neomarxisti ¢i
jejich inspiratord — odrazela slozity vyvoj zapadniho
spolecenstvi a svym zptsobem odpovidala (mnohdy
jisté neadekvatné€) na jeho problematické jevy (kri-
ze nejen rodiny, ale obecné demografického vyvoje,
konzumerismus, valka ve Vietnamu, antropologicky
faktor v environmentu apod.). Valenta je sice opako-
vané zmifuje, ale nezdrZuje se tim, Ze by je hloubéji
analyzoval a hledal z nich vlastni stanovisko. V tom
se bohuzel az pfili§ podoba t€m, jez kritizuje — totiz
nesmifitelnym ideologim. Nic proti svobod¢ badani
ani proti tomu, Ze i historik ma pravo na své ideové
zakotveni a neubrani se tomu, aby se nepromitlo do
jeho historickych soudd. Prece jen by vSak mél ctit
historicka fakta, vnimat §ir§i kontext svych uvah,
piimért a zavérh, pokud mozno dbat o jejich objek-
tivitu, pripoustét, ze i ,,ideovy nepftitel“ ma pravo na
svij pohled na svét. Uvédomovat si, Ze spolecnost je
z historického i sou¢asného pohledu mnohorozmér-
n4, nese s sebou riizné nahledy na svét, postoje a ¢iny,
ze vSechny jeji slozky nepodléhaji ideologickym klisé
amainstreamu.

Dalsim velkym problémem Valentova vykladu je
neschopnost pochopit vyvoj, jenz nedava zpravidla
za pravdu hledani jednoznacnych paralel v postojich
establishmentu z rtiznych historickych etap. To pla-
ti jist€ i pro souc¢asné némecké (¢i sttedoevropské)
Zelené (navic je tieba se ptat, zda je roli historika
soudit soucasnost a vyslovovat v této souvislosti apo-
kalyptické predpovedi pro budoucnost). Méli bychom
pripustit, Ze zplsob mysleni a jednani Zelenych
dospét k az ne¢ekanym zvratim. Shodou okolnos-
ti prave uder, jimZ je pro soucasnou ,,rudozelenou®
némeckou vladu valka na Ukrajin€, ukazuje, jak rych-
le mtize vySumét napt. mirumilovna rétorika v ptipa-
dé ohrozeni Evropy agresorem. Ov§em hodnoceni

jejich soucasné politiky bychom méli ponechat bud

politologiim, nebo dal§im pokolenim historikd.
Valenta se obcas dopousti dalsi chyby — totiz
uprednostnovani ideologicky formulovanych zavé-

ri pred prostym ovéfenim redlné skutecnosti.
Napft. néktera jeho tvrzeni o tom, Ze byli vyznamni
konzervativni oponenti ,,neomarxisti“ vypuzeni ze
svych pracovist, 1ze jednoduse vysvétlit i tak, Ze prosté
dosahli diichodového veku (nebo jej vyrazné presahli)
a na némeckych vyznamnych univerzitach a védec-
kych pracovistich (stejné jako na Univerzité Karlo-
vé v Praze) je zvykem s takovymi profesory ukoncit
zamestnanecky pomér bez ohledu na jejich nézory.
I kdyZ nelze vyloucit ideologizaci ¢asti némeckého
vysokého Skolstvi, stile jeSt¢ prevazuji univerzity,
které se vénuji seridzni badatelské praci a davaji pred-
nost diskursu dokonce i ve spole¢enskych védach. Ani
vSechny neomarxisty nelze ,hazet do jednoho pytle“
jako naprosto netolerantni, diskusi nepripoust&jici
osoby, které zastavaji ,,Silené nazory“ (i kdyZ na druhé
strané Valenta nékterym z nich neupira talent, vyso-
kou teoretickou uroven a Siroky rozhled, pracovitost).
Podobny odsudek postihl i ¢eské reprezentanty neo-
marxismu. Patfi mezi né napt. Martin Profant, autor
mnoha Gvah o moralni a politické filozofii, ale také
historik. O tom rozhodné nelze fici, Ze by se vyhybal
diskusim a kritickému pohledu na dilo svych kolegt;
mimo jiné se napt. ostie postavil nejznaméj$imu his-
torikovi z fad ,revizionistd“ Michalu Pullmannovi,
jemuz vytyka zejména opomijeni pravidel historikovy
prace (coZ se ziejmé miZe stat nejen konzervativci
Valentova typu).

Jak uz bylo naznaceno, od role historika prechézi
Valenta v posledni kapitole své prace opét do oblas-
ti publicistiky. Ta ma ovSem zcela jin4 pravidla nez
historicka prace. Valentovi jako historikovi chybi véc-
nost, umérenost, dostatecna ucta k faktim a bohuzel
podobné jako vétsing ,,presvédéenych konzervatived
schopnost vést dialog (coz vytykaji svym odptrciim,
mnohym zajisté pravem).

Nina Pavel¢ikova

LIBLAU, Charles: Kdpové z Osvétimi. Libez-
nice: Vikend 2021, 190 s. + 12 s. ptiloh. ISBN
978-80-7433-334-7.

V roce 2021 vydalo nakladatelstvi Vikend v prekladu
Markéty Paralové-Tardy publikaci Charlese Liblaua
Kdpové z Osvétimi. Prvni verze knihy, ktera byla
vydana ve francouzském nakladatelstvi La Pensée
Universelle v roce 1974, byla kladné prijata Sirokou
¢tenarskou verejnosti i nékterymi vyznamnymi osob-
nostmi (mimo jiné Eliem Wieselem). Cesky preklad
vychazejici z polského vydani (preklad do ceského
jazyka vychazi z varianty textu, ktery byl vydan v pol-
ském jazyce vroce 2019 v nakladatelstvi Wydawnictvo
Mireki) je zaloZen na rozsifeném francouzském textu
(obsahuje redakéni pozndmky a doslov s nazvem
Pdty kdpo). Autor své literarné zaznamenané vzpo-
minky vénoval svym détem, coZz predznamenava
jejich poslani: priblizit mladé generaci hrizy, které se
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odehravaly béhem druhé svétové valky a jejichz cilem
bylo vyhladit predev§im osoby zidovského vyznani.
K tragickym a nepopsatelnym udalostem, jez probi-
haly za zdmi vyhlazovacich tabord, odkazuje obalka
recenzované publikace. Jedna se o Sedy, nevyrazny
obal, z n€¢hoz vystupuje ¢ervena soucast titulu kni-
hy: Osvétimi. Pozadi je tvofeno dvéma fotografiemi
z prijezdové osvétimské rampy. Snimky jsou uréitym
zplsobem propojeny prostiednictvim nazvu knihy
a kolejemi vedoucimi do vyhlazovaciho tdbora. Vyob-
razeni zachycuji vystragené, nic netusici obéti nacis-
tické perzekuéni politiky.

Nazev recenzované publikace Kdpové z Osvétimi
odkazuje k prislusnikiim jedné hierarchické (mocen-
ské) vrstvy pulsobici ve vyhlazovacich taborech.
V tomto bod¢ se posuzovana kniha z kontextu téch,
jejichz autofi si kladou za cil seznamit ¢tenare s tim,
co se odehravalo za zdmi uvedenych tabord, vymyka.
Liblau nezaznamenava vzpominky na svlij nuceny
pobyt za zdmi zminéného zatizeni a dal$ich vyhla-
zovacich tabori sensu stricto ani nepodava svédectvi
o ¢inech, kterych se dopustili ¢lenové nacistické stra-
ny, ktefi aplikovali nacisty formulované tzv. kone¢né
reSeni zidovské otazky v praxi, ale vzpomina na vézné,
kteti v Osvétimi disponovali uréitym vysadnim posta-
venim, kapa. Tito odpovidali za chod jednotlivych
bardkii v intencich rozkazli a vyhlaSek piislusnych
nacistickych predstaviteldi. Nejedna se tedy o literarne
zaznamenané vzpominky na internaci ve vyhlazova-
cim tabore, kterych v posledni dobé z pochopitelnych
davodt vychazi pomérné velké mnozstvi, ale o vzpo-
minku na vézné, ktefi ve vétsin€ pripaddl plnili roz-
kazy svych nadfizenych s neskryvanym zajmem
pramenicim z vidiny preziti dne, z touhy po vétSich
pridélech stravy, kvili vlastni zabavé nebo z diivodu
ukojeni svych sadistickych choutek.

Publikace je vybavena obrazovou dokumenta-
ci, jejiz soucasti jsou fotografie Osvétimi a Brezinky
porizené zejména americkymi letadly prolétajicimi
nad témito tabory ke konci druhé svétové valky. Snim-
ky dokresluji postiehy, které jsou soucasti Liblauo-
vych vzpominek.

Vykladové pasaze jsou misty doplnény poznam-
kami, ve kterych jsou konkretizovana autorova tvrze-
ni. Nékteré z nich usmériuji vyklad nebo jsou v nich
hledana dalsi vychodiska vybranych pasazi. Nejcas-
t&ji poznamky upresnuji data ¢i jména, ktera jsou ve
vzpominkach na jednotliva kapa zminéna, prostorové
a ¢asove vyklad ukotvuiji.

V Uvodu, jehoz autorkou je Krystyna Marsza-
kova, je shrnuta geneze publikace a je ¢tenaiim ve
struénosti priblizen autorGv Zivot: Charles Liblau se
narodil v roce 1910 v Tarnowé. Pochdzel z chudé Zidov-
ské rodiny. Od triindcti let musel pracovat. To ho sbliZilo
s levicovymi kruhy. Za své politické ndzory byl odsouzen
a ve vézenich absolvoval ,,vysoké Skoly“. Poznal chut
a trpkost obéanské vdlky ve Spanélsku, odbojového
hnuti ve Francii a nékolikaletého pobytu v nacistickych

tdborech. Zemriel v roce 1973, nedockal se knizniho
vyddni svych tdborovych vzpominek (s. 8).

Publikace obsahuje celkem osm c¢asti. Ve trech
z nich (Uvod, Slovo od autora, Doslov — Pdty kdpo) je
¢tenarim vysvétleno poslani publikace, zaroven jsou
zdiraznéna varovani, kterd soucasné spole¢nosti
udalosti, v jejichz centru se nalézala cilena likvida-
ce urcitych skupin osob, predestiraji, a je podtrzena
nutnost se z danych historickych etap poucit: Takto
Ize snadno sytit nizké a primitivni instinkty, rozehrdt
viastni potycky, podnécovat jedny proti druhym, sta-
vét proti sobé rizné spolecenské vrstvy, ndrody a rasy.
Kdpo pronikd do hloubky a jednd skryté, ze zdkulisi
vlddy, rozvédky, diplomacie a hospoddrskych sfér. Nelze
ho dopadnout a jako Sedd eminence miizZe intrikovat,
dokud nedosdhne cile, nerozhoupe masy, nedosdhne
rozkolu, dokud nevykli¢i nendvist, vdlka a hromadné
vrazdéni (s. 189—190). Ur¢ité paralely se souc¢asnym
globalnim dénim lze v autorovych slovech pochazeji-
cich z druhé poloviny 20. stoleti bezesporu nalézt.

Publikace obsahuje pét rozsahlejsich kapitol,
vnichz autor piibliZuje svou internaci za zdmi vyhlazo-
vaciho tabora prostrednictvim jednani a chovani kapa,
snimz se jeho cesta v Osvétimi zkrizila. V ramci zazna-
menanych vzpominek na kapa Bergera (Soudruh
Berger) autor vykresluje zménu zivotniho presvédce-
ni ¢lovéka, ktery se pod vlivem zisku ur¢ité moci nad
ostatnimi ziika svych dosavadnich zésad a nekriticky
prejima a vykonava rozkazy, které by v dobé meziva-
le¢né povazoval za absolutné neproveditelné. Jedna se
tedy o jakysi portrét, jehoz vyznéni Ize zobecnit tak, Ze
nikdo z nas nevi, kdy a kde zméni své dosavadni Zivot-
ni nazory a postoje a pod vlivem transformace vétsino-
vé spole¢nosti zacne nekriticky prejimat ty, od nichz by
se predtim definitivné distancoval.

Druhy portrét Liblau vénoval Emilovi (Kdpo
Emil). Emil se do Osvétimi dostal jako chronicky
zlodgj. 1 z tohoto divodu byl urcen jako kapo jednoho
z blokt. Jeho pristup k plnéni nacistickych rozkazi
byl odli$ny od piedchoziho ptipadu. Snazil se z nasta-
1¢ situace vyt€zit co nejvétsi zisk pro sebe: obchodo-
val s vézni, ale i ¢leny nacistické strany pisobicimi
v Osvétimi. RovnéZ vynikal svym vychloubaéstvim.
Kdpo Emil nemél blizké prdtele a nesnaZil se je ani zis-
kat. V profesnim zZivoté na svobodé zaZil prili§ mnoho
zrady. Nevéril v pouto prdtelstvi. Ale nebyl uzavieny.
Potreba mluvit byla jeho slabosti. Hledal partnery, ¢i
spise posluchace. V jejich spolecnosti se nechdval unést
fantazii (s. 53). Na ptikladu Emilova Zivota autor
pribliZuje osudy téch, ktefi ziji ze dne na den, nemaji
potiebu se usadit, a pfitom touzi po uznani ostatnich,
a to na zakladé svych ¢inti vykonanych v Zivoté pred
tim[...].

Treti ¢ast je vénovana Ignatzovi (Kdpo Ignatz).
Jedna se o reprezentativni priklad vyuzivani moci
témi, ktefi nepromysleli dopad svych ¢ind v (nejisté)
budoucnosti. Zaroven jim nuceny pobyt v Osvétimi
poskytl uréitou prilezitost splnit si své sny, i kdyz ve
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zcela jiné podobe, nez jakou by mély mimo tabor
a v jiné historické etap€. Jeho nadutost, povysené cho-
vdni a sebevédomi ho pribliZovaly esesmaniim. Choval
se tak, jako kdyby byl tdbor jeho nebo mu byl aspori pro-
piijcen. Ve skutecnosti byl majitelem naseho komanda
a lidi, kteri pod nim pracovali. V Osvétimi, od zacdtku
roku 1943 do ledna 1945, délal podle svého minéni
politickou kariéru, jiz na svobodé nemohl dosdhnout,
protoze nemél vzdéldni a politickou vyspélost (s. 77).

Ctvrty portrét (Dva profesofi) zobrazuje na kon-
krétnim prikladu situaci, kdy jsou vézni povazovani
za pouhy materidl pro pokusy, kterymi méla byt dolo-
Zena nacisticka rasova teorie. I kdyz se v centru této
¢asti nenachazeji kdpové v pravém slova smyslu, hraji
v ramci vybéru vézn, ktefi budou podrobeni diiklad-
nému méfeni a dal§im proceduram, stézejni roli.
V jadru vzpominek zaznamenanych v této pasazi se
nachazi samotny proces vybéru internovanych spo-
jeny s vykreslenim jejich nejistoty z neznamé situa-
ce. Jedna se tedy o priblizeni dal$iho zptsobu jistého
vyuzivani vyhlazovacich taborti k osobnimu (kariér-
nimu) prospéchu — k diikazu o nadrazenosti arijské
rasy, ktery by jejimu autorovi ptinesl uznani v ramci
odbornych kruht sympatizujicich s nacionalnésocia-
listickymi rasovymi teoriemi.

Stfedem z4jmu posledni kapitoly vénované nekte-
rému z kapd, s nimiZ se autor vzpominek v Osvétimi
setkal, je Zigeuner (Zigeuner kdpo). Jedna se o muze
romského plivodu, ktery se svou pficinlivosti vypra-
coval na vedouciho jedné z band, které byly vyuzivany
k hloubeni podzemnich chodeb v Alpach. Vybavuji
si Ringa, zvaného Zigeuner kdpo, jak se pomalu pri-
blizuje k nasi skupiné, kterd rozmisténa na drevéném
leseni tloukla ocelovymi kladivy do odolné skdly. Vysoky,
cernovlasy Ringo s protdhlou snédou tvdri a mohut-
nym, orlim nosem. V jeho hluboce posazenych ocich,
naivnich a détskych, se zracila nendvist. Pisobil jako
ospald Selma, presycend a znudénd mnoZstvim koristi,
ale schopnd zabijet jen pro potéseni (s. 168).

Recenzovana publikace se z kontextu obdobné
ladénych titult vymyka. Liblau vyklad vede v rovin¢
co mozna nejobjektivnéjsi charakteristiky vybranych
osob, snazi se o urcitou formu svédectvi, pri¢emz
k hodnocenti historickych skute¢nosti dochazi prede-
v$im na zakladé odborniky dolozenych skute¢nosti.
Ponévadz se jedna o literarn¢ vydané vzpominky
autora, jistému spisovatelovu subjektivnimu pohledu
nelze zabranit. Tato jsou v§ak davana do souvislosti
s jeho osobou a jsou usouvztaziovana s vlivem kapt
na moznou miru jeho preZiti.

Prave v urcité mife objektivity spatfuji original-
nost a inovativnost recenzované publikace v kontextu
literarné zaznamenanych vzpominek prezivsich naci-
stickou vyhlazovaci masinerii vydavanych v souc¢asné
dobé. Domnivam se, Ze i z tohoto ddvodu ji mize
vyuzit odborna verejnost k jistému doplnéni poznat-
ki z daného obdobi, a to z fokusu osoby, jejiz Zivot
byl vybranymi udalostmi do zna¢né miry ovlivnén

i po konci druhé svétové valky. Ctenafi-laici se pro-
stfednictvim recepce vykladu mohou seznamit s kaz-
dodennim Zivotem za zdmi vyhlazovacich tabord,
s hierarchit, ktera v nich panovala, nebo s internimi ¢i
externimi faktory, jez tvorily zaklad pro preziti v nich.
V neposledni radé¢ Ize tuto knihu percipovat v roviné
varovani pred opakovanim vybranych udalosti druhé
sveétové valky v soucasné spole¢nosti.

Milan Masat

CORBIN, Alain: Déjiny ticha od renesan-
ce do nasi doby. Praha: Argo 2022, 114 s. ISBN
978-80-257-3857-3.

V loniském roce vydalo nakladatelstvi Argo ve své edici
kazdodenni Zivot preklad knihy Alaina Corbina Déjiny
ticha od renesance do nasi doby, kterou z francouzské-
ho originalu Histoire du silence de la Renaissance d nos
Jours (2016) prelozil Jan Seidl. Francouzsky historik
Alain Corbin, z jehoz praci je zapotiebi zminit napii-
klad publikace Narcis a miazma. Pach a spoleenské
predstavy 18. a 19. stoleti (2004, francouzské vydani
1982), Vesnice ,kanibali“ (2011, fr. vydani 1993)
nebo Na stopé nezndmému. Znovuzrozeni L. F. Pinagota
(2007, fr. vydani 1998) se ve svych dilech vénuje prrede-
v§im francouzskym kulturnim dé&jinam 18.—20. stoleti,
déjindm mentalit a smysld. Stejné tak i tématem recen-
zované prace Déjiny ticha jsou promény smyslového
vnimani a jejich reflexe v dobové literature.

Kniha je rozdélena do deviti samostatnych kapitol
a avodni ,predehry”, v niz Corbin hodnoti soucas-
nost jako dobu pretizenou vSudypritomnym hlukem,
hypermedializovanim a neutichajicim ptivalem slov,
ktera se na jedince vali skrze neustalé pripojeni.
Soucasny cloveék se dle Corbina v této dobé ztraci,
je rozptylovan a odvadén od svého vnitiniho hlasu,
usebrani a obéasna pritomnost ticha v ném vyvolava
spiSe negativni pocity. Dle autora je vSak ticho jednim
z atributd lidské spolecnosti, jehoZ pritomnost by
neméla byt prehliZena. V dalSich kapitolach se proto
pokousi pomoci citaci z dél mnoha autorti priblizit
¢tenari jakym zptsobem lidé v minulosti ticho pro-
zivali a chépali, jaké mélo ticho taktiky a strukturu.
Zaroven se téz zabyva jeho vyznamem pro dobovou
spole¢nost. Corbin vyuZzil predevsim literarni prame-
ny, a to poezii, prozu, ale i cirkevni a historické texty
evropskych autorti z 16.—20. stoleti.

Corbin ve svém dile nenabizi ¢tenari zadné kon-
krétni vyzkumné otazky ¢i hypotézy nebo zavéry,
naopak jej nechava jednotlivé aryvky textd plné pro-
Zit, vsti'ebat a vcitit se do situaci, které autori popisuji.
Diky pouzitym citacim sam Corbin symbolicky ml¢i
a ponechava ¢tenafi prostor pro rozvoj vlastnich mys-
lenek. Postupné vede ¢tenare k rozjimani a zamysleni
se nad rliznymi podobami, kterych ticho nabyva v sou-
vislosti s lidskym prozivanim. V publikaci je tak mozné
setkat se s tichem pokojti a budov, pfirody, s nabozen-
skym tichem, ale i tichem milostnym, nenavistnym
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atragickym. Kazdé ticho ma svoji vlastni texturu, mis-
to vdgjinach a ovliviiuje mysleni, rozhodovaniachova-
ni lidi. Hledani a potieba ticha prostupuje dle Corbina
celymi déjinami lidstva, byt sdm autor si netroufa urcit
presny pocatek téchto tendenci. Jiz v antickém Recku
byl blih Harpokratés zobrazovany s prstem na tstech
povazovan za boha ticha, ktery svym gestem vybizi
kmlceni. Historicky se zdsada zachovavat ticho tykala
privilegovanych ¢i posvatnych mist, jako byly kostely,
Skoly, armada a okolnosti, které byly spojeny se zdvo-
rilosti, slusnosti nebo podrizenosti. V prabéhu 19.
stoleti byla schopnost zachovavat ticho stale vice pod-
nécovana a popularizovana priru¢kami slusného cho-
vani, coZ mimo jiné zahrnovalo predev§im zdrZeni se
jakychkoli télesnych zvuk, tedy krkani, pousténi vét-
rh ¢i zvukd spojenych se sexualnim prozitkem. To, jak
Corbin doklad, eskalovalo do té miry, Ze se zdravotni
obtize zen zplsobené z obavy poustét vétry na verej-
nosti zacaly oznacovat jako tzv. zelena nemoc. Corbin
konstatuje, Ze od poloviny 19. stoleti bylo uméni mléet
¢i zachovéavat ticho vnimano jako zalezitost dobrych
mrav(, diskrétnosti, vychovani a vzde¢lanosti a zaro-
ven byl predevsim v méstském prostredi postupné sni-
zovan prah tolerance hluku. Socidlni elity povaZovaly
hlomoz a hlasité halekani za sou¢ast lidového chova-
ni, které bylo chapano jako barbarské, a tudiz klesala
mira ochoty jej tolerovat. K zasadni proméné smyslu,
dosahu a textury ticha doslo podle Corbina v disled-
ku boji prvni svétové valky, ktera znamenala zvukové
peklo, obrovsky a nepretrzity ramus, do néjz se proli-
nal hluk zbrani, kiik a utrpenti i chropténi umirajicich.
Pokud do této doby znamenalo ticho tlevu ¢i potéSent,
v zékopech prvni svétové valky prinaselo paradoxné
strach. Bylo siln¢ provazano s realitou smrti a smutku.
Corbinovy Déjiny ticha je mozné ¢ist a vnimat
spiSe jako filozofickou esej nezli historiografické
dilo. Zptisob, jakym je kniha zpracovana, skute¢né
vyzaduje z hlediska naroku na ¢tenarovo porozumeéni
avnimavost naprosté ticho, ¢imz je v podstateé nemoz-
né se do textu plné ponotit v hluku verejnych mist.
Neni od véci samotného autora podezirat, Ze se jed-
na o jeho zamér, kterym ctenare privadi k tomu, aby
»slysSel® ticho. Zcela jisté se jedna o velmi podnétnou
praci, ktera otevira radu otdzek (nabizi se naptiklad
srovnani vnimani ticha v mimoevropskych zemich)
a zaroven poskytuje impulz v diskurzu psani d&jin
smysld a mentalit. Svym tématem je tato publikace
v soucasné dobé€, kdy mizeme mit pocit, Ze ztracime

sami sebe, stale aktualngjsi.
Dagmar Kotorova

HANICAK, Ondiej ~-HANICAKOVA, Markéta —
SIL, Jiii: Jan a Milo$ : Paméti dvou generaci opavské
rodiny Celedovych. Opava: Slezské zemské muzeum
2022, 303 s. ISBN 978-80-87789-89-6.

Pracovnici Slezského zemského muzea v Opaveé man-
zelé Hani¢akovi a Jifi Sil predstavuji v predkladané

publikaci vzpominky dvou vyznamnych opavskych
podnikateld, ktefi podle jejich slov reprezentova-
li ,muze v pozadi“ ¢i ,,Sedé eminence“ opavského
vefejného Zivota konce 19. a prvni ptle 20. stoleti.
Do muzea se diky dceii Milose Celedy Véte Novako-
vé pocinaje rokem 1974 postupné dostala rozsahla
poziistalost rodiny Celedovych, ktera mimo jiné obsa-
huje memodarové texty obou jejich protagonistii, otce
Jana a syna Milose.

Jan Celeda se narodil vkvétnu 1846 v Celiné u Dob-
fiSe do pocetné rodiny vesnického Senkyrte, vystudoval
v Praze hlavni 8kolu pod vedenim K. S. Amerlinga
a stal se obchodnim priru¢im. V roce 1871 prijal mis-
to ucetniho u némecké firmy W. Hirsch a syn v Opavé.
Po riznych peripetiich se osamostatnil a zalozil vel-
koobchod ¢ajem, s nimz se pak rodina v dal$ich letech
dockala podnikatelského uUspéchu. Jan se ovSem
uz v dobé svého studia stal presvédéenym ceskym
narodovcem a opavské, v dobé jeho prichodu témér
vyluéné némecké prostredi pro néj znamenalo jisty
Sok. Sam si ovsem vs§imal, Ze okoli mésta, napt. Kate-
finky, v nichz se nejdiive ubytoval, obyvé prevazné
obyvatelstvo ¢esky mluvici, které ale sdim povazoval
zejména vinou velmi nizké trovné $kolského systému
za zaostalé, zijici v podru¢i némeckého a Zidovského
kapitalu. Zacal se zivé zajimat o historii mésta a brzy
navazal také pratelstvi s fadou uvédomélych Cecht,
z nichZ vynikal zejména 1ékar Jan Kolofik, jenz sho-
dou okolnosti koupil se svou rodinou dim také na
okraji Katefinek. Pratelé se zacali pravidelné schazet
v riznych zdejsich hostincich, navazali dalsi kontak-
ty napf. s novinafem Janem Zacpalem (redaktorem
ceského Opavského tydeniku), katefinskym kaplanem
Antoninem Grudou a dal§imi, s nimiz pak zacali pfi-
pravovat zalozeni Matice Opavské. To se po riiznych
peripetiich podatilo v roce 1875, koncem desetileti jiz
mohla matice zakoupit na Rybim trhu diim, v némz
sidli dodnes. V ném nasla atocisté také plvodné
katetinska Narodni beseda, v ramci niz se postupne¢,
zasluhou Celedy a jeho pratel, osamostatnily dalsi
Ceské spolky, napt. ¢tenarsky a divadelni, ale zejména
také Pévecko-hudebni spolek Krizkovsky. Vrcholem
usili ¢eskych vlastencti, k nimz se v roce 1880 pridal
advokat Karel Stratil, se pak stalo po vzniku né€kolika
$kol otevieni Ceského gymnazia v roce 1883.

Sam Celeda ve svych pamétech li¢i viechny tyto
udalosti pomérn¢ stru¢né, vlastni osobu v nich pak
popisuje skute¢né jako ,clovéka v pozadi“, jenz
zastaval méné vyznamné funkce zpravidla v oblasti
Ucetnictvi a organizacni ¢innosti. Cenné jsou prede-
vs§im jeho struéné charakteristiky vSech pratel, ktefi
spolu s nim stali u zrodu jmenovanych instituci. Jejich
vycet, obohaceny o néktera mén¢ znama jména uka-
zuje, Ze v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti nebyla ceska
men§ina v Opave zdaleka tak nepatrna a bezvyznam-
n4, jak se to snazila li¢it némeck4 nacionalni propa-
ganda. Autor tato svédectvi propojuje s tdaji o svém
rodinném Zivote (oZenil se v roce 1883, postupné se
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mu narodili synové Milo§ a Jaroslav a dcera Anezka)
a o podnikatelskych tspésich, jez mu umoznily, aby
se stal také vyznamnym mecend$em ceského verej-
ného zivota. Svij velkoobchod pak od prvniho dese-
tileti 20. stoleti postupné predaval nejstar§imu synovi
MiloSovi. Ac¢koliv se jesteé dozil vzniku samostatného
Ceskoslovenska (zemfel v ¥jnu 1927 ve véku 82 let),
své vzpominky ukon¢il na poc¢atku roku 1911 popi-
sem nahlého amrti doktora Frantiska Stratila, jehoz
se stal bezprostrfednim svédkem.

Na vzpominky svého otce témér bezprostfedné
navazuji memoary Miloge Celedy, které se obsahem
istylem od téch prvnich dost odlisuji. Milos totiz popi-
suje i sva Skolni 1éta na opavskych ceskych skolach,
zejména na gymnaziu, kdy pafil ke skupiné ,,rebelt”,
ktefi nebyli spokojeni s trovni vyuky a snaZili se obo-
hatit své znalosti o poznatky z oblasti védy, zejména
filozofie. Milo§ totiz na rozdil od svého otce m¢l zi'ej-
mé daleko $irsi oblast zajm, uz v raném veéku se u néj
projevilo jeho muzické nadani, jez pak postupné zaro-
¢oval fadou amatérskych pokusd o hudebni skladby.
Po zasahu svého otce prevzal rodinny podnik, dale
jej rozvijel, zaradil se mezi prislusniky opavské vyssi
stfedni tfidy; tomu odpovidala i vila, kterou si nechal
postavit na pocatku 30. let na KyleSovském kopci.
Mnozstvi jeho zajmi poznamenalo i celkovy styl jeho
vzpominek, jenz je mnohem ko$até&jsi, obsahlejsi,
jsou vsak razeny problematicky, autor ¢asto prechazi
od jednoho tématu k druhému a porusuje chronolo-
gicky sled udalosti. Hloubé&ji se zamysli nad svym sve-
tonazorem i postavenim ve mesté, jez se ve 20. stoleti
vyrazn¢é promeénovalo. Také on se Cile vénoval Ces-
kému narodnimu Zivotu, me¢l spoustu pratel mezi
opavskymi ¢eskymi umélci a vefejnymi pracovniky,
pomahal rozvoji Matice opavské a dalSich ceskych
spolkd, spolupracoval ale napt. také s narodohospo-
darem EngliSem. Jeho situace se pochopitelné velmi
zkomplikovala koncem 30. let, v roce 1939 se rozhodl
pro emigraci do Pardubic, kde pak v priib¢hu valky
dale rozvijel zejména své podnikani. Do Opavy se
vratil hned po osvobozeni, podatilo se mu restituovat
ivilu na Gudrichové ulici, podilel se na bohuzel pouze
kratkém rozvoji Ustavu pro zvelebovéni zivnosti pii
Obchodni a zivnostenské komote v Opave. Jeho pod-
nikani skoncéilo po komunistickém prevratu, byl mu
vyméien minimalni diichod; aby vibec uzivil rodinu,
byl nucen nastoupit jako knihovnik do zavodniho klu-
bu ROH n.p. Ostroj, kde piisobil az do svych 74 let.
Zemrel v ¢ervnu 1958.

Tolik stru¢né k zivotopisu obou protagonistt
predkladané edice. Ta je velmi bohat¢ ¢lenéna do
tii zakladnich oddilti a zejména diky tomu poskytu-
je ¢tenari nazorny vhled do celkové situace ceského
vefejného, podnikatelského i kulturniho Zivota Opavy
(resp. Ceské casti jejich obyvatel) od posledni tietiny
19. az do 50. let 20. stoleti. Do Gvodni ¢asti zaradi-
li editofi stru¢né zivotopisy obou autord vzpominek
a popis dosud opomijeného postaveni predstavitel(i

stfednich podnikatelskych vrstev ¢eské spolecnosti ve
vyvoji mésta. Ve spojitosti s Milosem Celedou zatazuiji
pak také stru¢nou zminku o jeho ptisobeni jako ama-
térského hudebniho skladatele a soupis jeho zndmych
skladeb, na néZ byl patti¢né hrdy.

Uvodni ¢ast se pak podrobnéji zabyva vlastni
edi¢ni praci a pouzitymi zdroji informaci, postihu-
je podil jednotlivych editori na tvorbé celého dila
a jejich praci nad obéma rukopisnymi vzpominkami.
Je tfeba zd(iraznit, Ze si autofi velmi zodpoveédné roz-
deélili editorskou praci, nevénovali se pouze samot-
nym vzpominkam, ale prostudovali a zpracovali
veskeré materidly, které doplnuji vlastni obsah obou
memodrd. Rozbor muzejnich fondd, jez se vazou
k rodiné Celedovych, zpracoval Ondiej Hani¢ik,
Jit1 Sil se vénoval analyze archivnich fondi a sbirek
(napt. s¢itacich operatii ze sledovaného obdobi, adre-
sart mésta Opavy, fondii Paméatniku Petra Bezruce).
Markéta Hani¢akova pak zpracovala velmi podrobny
poznamkovy aparat, jenz je zarazen vzdy samostatné
za kazdou stézejni ¢asti edice, a také uvod a seznam
hudebnich dél Milose Celedy. Jako historicku mne
samoziejmé velmi zaujala péce, jiz editori vénovali
poznamkovému aparatu. Vychazeji v ném zejména
z pramenného materidlu, uvadéji vSak také nejvy-
znamnéj$i vydané historické publikace vénované
sledovanému obdobi a vyznamnym osobnostem
Opavy. Bylo by zajisté mozno vzpomenout jesté dalsi
podobna dila, ale pro celkovou orientaci ¢tenare by to
mozna bylo spise pritézi. Jako u vétsiny historickych
publikaci vydanych péci Slezského zemského muzea
je jistou nevyhodou fazeni poznamek za texty, to je
ovsem ryze technicky problém. Editofi jej zjednodu-
Sili alespon rozdélenim poznadmkového aparatu do
trech stéZejnich ¢asti.

Publikace je doplnéna seznamem vsech pouZitych
zdroja, zkratek, jmennym rejstiikem a dvojjazyénym
resumé (anglicky a némecky). Editorsky kolektiv je
tieba skute¢né vyzdvihnout a podékovat mu za pra-
ci, jiz vénoval zprostifedkovani dosud témér nezna-
mé kapitoly ceského verejného zivota mésta Opavy
v témér stoletém obdobi Siroké ctenarské obci. VErim,
zZe pracovnici Slezského zemského muzea budou
inadale v této nesmirné zasluzné praci pokracovat.

Nina Pavel¢ikova

JEZ, Radim — NOVAKOVA, Lenka — PINDUR,
David a kol.: Vratimov — jedno mésto, dva pribé-
hy. Cesky Tésin: Muzeum Tésinska 2022, 640 s.
ISBN 978-80-86696-64-5.

V roce 2022 vydalo Muzeum TeSinska rozsahlou
monografii 0 mésté¢ Vratimové. Déjiny obci TeSin-
ska se staly pomérné vyraznou doménou historické
tvorby pracovnikd muzea, kteti diky této vlastivédné
préaci ziskali vyrazné zkuSenosti s psanim dé&jin obci
a obrovsky prehled o pramenech k této problematice.
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Své dosavadni znalosti zuro¢ili pfi sepisovani historie
ptvodnich vsi Vratimova a Horni Datyné. Vratimov je
dnes méstem a Horni Datyné jeho soucasti. S déjina-
mi téchto dvou lokalit, popt. dal$ich mistnich ¢asti,
se popasovali Radim Jez, Lenka Novakova a David
Pindur. Ptirodni poméry zhodnotili v jedné z kapitol
Nela Kotaskova (Muzeum TéSinska) a Petr Pyszko
(Ostravska univerzita).

Vedoucim celého projektu a pracovniho kolekti-
vu byl David Pindur, ktery opatfil knihu obsahlejsim
uvodem, v némz vysvétlil okolnosti vzniku tohoto
dila, tzn. zadani Ukolu vedenim meésta Vratimov
Muzeu Tésinska, a seznamil ¢tenare s dosavadnimi
pokusy o sepsani d&jin lokality, protozZe toto rozhod-
né neni prvni pokus. Nasleduje kapitola Radima Jeze
0 vyvoji obecnich symbold a jiz zminéna ¢ast o prirod-
nich pomérech na tizemi Vratimova.

Dalsi kapitoly se vénuji historii mésta Vratimova
a osady Horni Datyné v chronologickém poradku.
Radim Jez zacal nejstar$imi déjinami — obdobim stre-
dovéku a raného novoveku. Vratimov byl klasickou
kolonizaéni vsi zaloZenou béhem velké stredoveké
kolonizace, pravdépodobné ve 13. stoleti. Horni Daty-
n¢ povstala podstatné pozdéji, pod nazvem Lipova
vznikla zfejmé za rané novovéké vrchnostenské kolo-
nizace v 16. stoleti. Typ osidleni byl pro ob¢ lokality
stejny — lesni lanova ves. Podle autora této kapitoly
souviselo osidleni Vratimova asi s koloniza¢nimi akti-
vitami luZickosrbského $lechtického rodu Baruthti na
pravém biehu feky Ostravice.

David Pindur zpracoval samostatn¢é dé&jiny po
tricetileté valce az po konec prvni svétové valky,
které rozd¢lil do dvou kapitol za obdobi 1648—1848
a 1848-1918. V prvni z kapitol se vénoval nejdiive
politickym udalostem v $ir§im kontextu, pak pro-
bral zmény ve vrchnostenské drzbé obou sledova-
nych lokalit, podrobnéji se zaméril na hospodarské
a socialni poméry zdejsiho obyvatelstva, samospra-
vu a spravu vesnic, nabozenskou situaci, $kolstvi,
chudinstvi a zdravotni zalezitosti. Do svého textu
0 obdobi od konce tricetileté valky do zruseni pod-
danstvi zaradil také rozsahem nevelkou, ale jisté
Ctenarsky vitanou ¢ast s podnazvem Zajimavosti
ze Zivota obyvatelstva, v niz vyuzil takové prameny
jako gruntovnice, svatebni smlouvy a pozustalostni
spisy. Pro obdobi formovani obc¢anské spole¢nosti
po roce 1848 se autor sousttedil na spravni vyvoj
a s tim souvisejici dopady narodnostniho antagoni-
smu, samostatnou podkapitolu vénoval komunalni
politice a predstavitelim obecni samospravy. Neza-
pomnél pritom na stale podstatny vyznam zaniklych
vrchnostenskych statkd, nyni velkostatkd Kuncice
a Senov, z jejichz poddanstvi se obyvatelé museli nej-
drive vyvazat. Jinak se v§ak hospodarské zaleZitosti
presunuly do sféry primyslu a zivnosti, obyvatelé
Vratimova a Horni Datyné¢ se zacali v rdmci moZnosti
vénovat spolkové ¢innosti, coz v textu Davida Pindu-
ra neschazi stejné jako opét nabozenské poméry,

Skolstvi atd. Kapitola je zavr§ena popisem dusledkl
prvni svétové valky pro obyvatelstvo obou sledova-
nych lokalit.

Kapitoly z obdobi 20. stoleti sepsal autorsky tan-
dem Lenka Novakova a David Pindur. Nejdiive se
zabyvali dobou prvni republiky, poté obdobim od Mni-
chova 1938 do Unora 1948, nasledné socialistickému
rezimu a vse zavrSili kapitolou o soucasnosti mésta
pocinajic Sametovou revoluci. Pro 1éta 1918-1938
vénovali hodné prostoru obecni samosprave, hospo-
darskym zalezitostem (zejména tovarné na celuldzu
a zivnostem), Skolstvi v prvni republice, spolkovému
Zivotu, nabozenské situaci apod. Vratimov byl vzni-
kem prvni republiky hodn¢ ovlivnén, o ¢emz asi nejlé-
pe svédEi skutecnost, Ze témér 20 % jeho obyvatelstva
se pii s¢itani v roce 1921 prihlasilo k nové zaloZené
Ceskoslovenské cirkvi. Po Mnichovu 1938 spadal
Vratimov pod tzv. druhou republiku a posléze Protek-
torat Cechy a Morava. Autofi kapitoly se soustiedili
na popis zivnostenskych zalezitosti a kazdodenniho
zivota v protektoratu. Dilezitym tématem vSak také
byla odbojova ¢innost a jeji disledky pro obyvatele
Vratimova a Horni Datyné. Nechybi samozi'ejmé pod-
kapitoly o skolstvi, ndbozenskych pomérech, povale¢-
né obnove.

Témér 80 stran textu vénovali autofi popisu uda-
losti po komunistickém prevratu. Bylo to obdobi
znaénych zmén at uz v izemnim vyvoji, samosprave
a sprave, ¢i v hospodaiskych pomérech, vystavbe,
Skolstvi, kulture, spole¢enském zivoté. VSechny tyto
zalezitosti byly autory reflektovany. Podobn¢ se Len-
ka Novakova a David Pindur snazili vénovat rtiznym
tématim postkomunistického vyvoje ve mésté Vrati-
move, napf. politickym pomértim, moderni vystavbé,
ale taky tfeba naboZenstvi. Neni bez zajimavosti, Ze
pri s¢itani roku 2011 se ve Vratimove prihlasilo sedm
osob k nabozenstvi Jedi. Mozné to nic nevypovida
ojejich vire, ale o pitomosti ur€ité, coz je pro historika
docela dulezity poznatek. Neni totiz snadné v prame-
nech sledovat néco takového jako lidskou hloupost.

Na zavér zpracoval David Pindur zajimavy pie-
hled mistnich nazv( v prostoru Vratimova a zvlast
Horni Datyné s ¢asto podrobnym popisem. Tento
soupis poukazuje na obrovsky prehled autora o loka-
lit€. Cela kniha je dikazem, zZe autofi ziskali vyborny
prehled o tom, jak psat a tvotit déjiny obci. Jejich devi-
zou je zasazeni obecnich déjin do Sirokych souvislosti
regionalniho az statniho vyvoje. To v§ak muZe nara-
Zet na problém opakovani se, s ¢imz uz trochu autoti
bojuji. Urcité prekryvani se mize ukazovat tieba pri
srovnani této monografie a nedavno publikovanych
déjin obce Repisté, protoze Vratimov a Repisté spolu
sousedi, takze jejich vyvoj byl v nékterych obdobich
atématech podobny. Nic to neméni na faktu, Ze vznik-
la opét pozoruhodna a prinosna kniha.

Radek Lipovski
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KRIEGER, Wolfgang: Partnerdienste : Die Bezie-
hungen des BND zu den westluchen Geheimdiensten
1946-1968 / Security empire : The secret police in
communist Eastern Europe. Berlin: Ch. Links Verlag
2021, 431 s. ISBN 978-3-96289-088-9.

Nezavisla komisia historikov (UHK) skiima histdoriu
BND a jej predchodcov od roku 1945 do roku 1968.
Bola vymenovanad v roku 2011. Jej praca ma byt
nezavisl4, a tiez mé poskytovat informécie samotnej
BND, ako sa vyrovnat so svojou histériou. Komisia je
financovana z federalnych fondov a aj samotna BND
poskytuje finan¢né prostriedky na financovanie toh-
to projektu. Celkovo bolo historikmi z tejto komisie
doteraz vydanych §trnast publikacii.

Zvazok, o ktorom je tato sprava bol v poradi dva-
nastym vydanym, vySiel v roku 2021 a skima vztah
BND so zapadnymi tajnymi sluzbami v rokoch
1946-1968. Autorom publikacie je Wolfgang Krie-
ger, ktory momentalne posobi na Univerzite v Mar-
burgu ako profesor modernych dejin. Venuje sa
predovSetkym histérii medzinarodnych vztahov
a severoamerickym, britskym a francizsky dejinam
od 19. storocia. V poslednych rokoch sa zameral na
historiu spravodajskych sluzieb. Vydal niekolko pub-
likécii, ktoré sa venuju svetu tajnych sluzieb ako napr.
Die Auslandsaufkldrung des BND. Operation, Analy-
sen, Netzwerek alebo Die Deutschen Gehiemdienste.
Vom Wiener Kongress bis zum Cyber War.

Samotna kniha Partnerdienste je rozdelend na
tri ¢asti. V prvej autor skima spravodajské vztahy
medzi americkou a nemeckou tajnou sluzbou. Tato
kapitola je v knihe najrozsiahlejSou. Druhé cast je
zamerana na vztahy medzi nemeckou a franctzskou
spravodajskou sluzbou a posledna sleduje vztahy na
poli britsko-nemeckych vztahov, ktoré oznacuje ako
neskoré.

Partnerstvo, ktoré popisuje kniha je zaloZené na
dobrovolnej spolupraci medzi zapadnymi tajnymi
sluzbami, ¢o je davané do protikladu k sovietskemu
modelu, pri ktorom i$lo o podriadenie spojeneckych
tajnych sluzieb sovietskym zaujmom. Tato spolu-
praca vychadzala zo vzoru britskej a americkej koope-
racie pocas druhej svetovej vojny. Ako v§ak autor pise,
pri vzniku BND neslo e$te o rovnocennt spolupracu,
ako bola napr. ta britsko-americka, pretoze stale exis-
tovali tajné informacie, o ktoré sa anglosaské krajiny
nechceli delit. Autor dalej upresiuje, Ze az do roku
1956 sa neda hovorit o nemeckej zahranicnej tajnej
sluzbe, pretoze ta bola podriadena najskor americkej
armade a potom CIA. Od roku 1951 existovala neza-
védzna dohoda, aby sa z nej stala zapadonemecka tajna
sluzba. Francuzsko sa uz od zaciatku chopilo inicia-
tivy na spolupracu, Britania sa pridala v roku 1954.

Autor si poklada otazku ako je mozné, Ze spo-
lupraca medzi tajnymi sluzbami vznikala tak dlho,
zatial ¢o vinych oblastiach ako armada ¢i policia bola
spolupraca medzi §tatmi vzdy.

A az ako druhu svetovil vojnu uvadza ako med-
znik pri ktorom sa rozvinula idea, Ze demokratické
Staty potrebuju tajné sluzby, aby boli schopné porazit
nedemokratické Staty. Pred druhou svetovou vojnou
bola Spionazna ¢innost povazované za ,Spinava“
zalezitost. Po jej skonceni v8ak boli odbojari v oslo-
bodenych §tatoch povazovany za hrdinov. Samozrej-
me v pripade, Ze doslo k odhaleniu ich ¢inov. Pocas
celej studenej vojny sa tajné sluzby stavali predme-
tom novinovych sprav, parlamentnych diskusii atd.
Americké, britské ¢i francizske tajné sluzby sa mohli
odvolavat prave na svoju ,,hrdinska“ ulohu v druhej
svetovej vojne.

Samotné vydanie knihy sa tiahlo niekolko rokov,
hlavne z dévodu namietok, ktoré vznasali partnerské
spravodajské sluzby. Takze ked Iudia zo CIA ¢i brits-
kej tajnej sluzby namietli proti niektorym informacia,
tie museli byt vymazané. Stalo sa tak aj v pripadoch,
ked bolo mozné udalosti rekonstruovat z verejne
dostupnych zdrojov. Ako autor pise, takéto zasahy,
hlavne zo strany USA, sa diali prevazne v pripadoch,
ked sa BND stavala nastrojom pre americké zaujmy.
Americania sa pokuasali pocas operécii v tretom svete
naliechat na BND, aby vyuzivala svoje zdroje a vplyv,
a aby bola zdpadonemecké zahrani¢na politika v sula-
de s americkymi zdujmami. Aby mohli byt takéto
pripade publikované v knihe nepomohlo ani to, Ze uz
boli predtym uverejnené v dennikoch Spiegel ¢i New
York Times. Preto v publikacii dochadza k tomu, Ze na
niektorych miestach, s slova ¢i vety zaciernené.

Co sa viak tyka spristupnenia archivnych zdrojov
spravodajskych sluzieb autor poukazuje na to, Ze bez
tych americkych by podobna praca nebola mozna.
A aj ked v USA st postupne od 90. rokov odtajnené
mnohé dokumenty, tak tajné sluzby nie su povin-
né ani po urcitom ¢ase dorucit spisy do Narodného
archivu. Co sa tyka britskych ¢&i franctizskych tajnych
sluzieb, tak tie st na tom so zverejiovanim omnoho
horsie.

Kniha aj tak prinasa na tomto poli mnoho novych
informaécii, ktoré doteraz neboli zverejnené, ¢i presk-
umané. Je prinosom v téme spravodajskych sluzieb.
Spristupnenie archivnych materialov spravodajskych
sluzieb viac ako tridsat rokov od skonéenia studenej
vojny, by malo byt v tomto obdobi uz samozrejmos-
tou. Hlavne pokial sa jednd o dokumenty, o ktoré sa
opiera aj tato kniha a s pétdesiat a viac rokov staré.
Pravdepodobne uz neexistuje opravneny dovod na
zatajovanie tychto informacii.

Maro$ Janik
HANUS, Jiti — SUK, JiFi (eds.): Dobrodruzstvi his-
torické interpretace. Brno: Masarykova univerzita

2021, 291 s. ISBN 978-80-210-9864-0.

Nedilnou soucasti historické védy a ,,psani d¢jin“ jsou
jiz desetileti vedené debaty o smyslu historie, moznosti
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objektivniho historického badani, o historiografii jako
discipliné pohybujici se mezi fakty a fikci, o0 moznos-
tech interpretace nebo o vztahu déjepisectvi a belet-
rie a mnoho dal$ich. Kazda generace historik(i pak
tyto otazky a aktudlni teoretické koncepty reflektuje
a védome ¢i nevédomé promita do svého badatelské-
ho a tvirc¢iho piistupu. V rdmci teoreticko-védniho
pole tvorby odbornych historickych textd pro témeér
kazdou generaci historika existuji stézejni publikace,
které shrnuji a diskutuji dosavadni koncepty, ten-
dence a pristupy v historiografii. V soucasné dobé¢ je
stale jednou z hlavnich praci zabyvajicich se problé-
my moderniho déjepisectvi kniha britského historika
Richarda J. Evanse Na obranu historie (Praha 2019),
v niZ se autor zabyva diskurzem o déjinach, vztahem
mezi historickou skute¢nosti a zplisobem, jakym je
o ni psano a jak je interpretovana. Tato kniha poslou-
zila také jako inspirace pro vznik kolektivniho sborni-
ku Dobrodruzstvi historické interpretace pod edi¢nim
vedenim historiki Jifiho Hanuse a Jifiho Suka.

Publikace je souborem devatenacti eseji, v nichz
autofi na piikladu svych vlastnich historickych knih
popisuji tviréi proces, kterym pii jejich psani prosli.
Cilem autorti nebylo striktné nasledovat Evansiv zpa-
sob pristupu ke knize — tedy vylozit, jak bylo konkrét-
ni dilo vystavéno, usporadano a proc¢ —, ale moznost
vydat se i alternativni cestou a popsat vedle problému
s narativem a usporadanim publikace také problémy
s pfistupem k pramentim a s jejich mnozstvim, s kon-
cepci a zanrovym vymezenim dila a v neposledni fade
také s problematikou metodologického pristupu. Vel-
mi riznorody je také kolektiv autord, ktefi do publi-
kace prispéli, a to jak vékem, tak odbornym zijmem.
Ctenat se tak miize sezndmit s pomérné $irokym
spektrem témat z obdobi od stiedoveéku az po soudo-
bé dé&jiny, pricemz nechybi ani prispévky o prolinani
politologie s historii a 0 moznostech mezioborového
vyzkumu. Pravé tato pestrost a zarovei i osobitost
styld, kterymi jsou jednotlivé eseje napsany, jsou vel-
kym kladem této publikace.

Jako hlavni problémy a nastrahy, které autori ve
svych textech popisuji a jez se neodmyslitelné poji
s historickym badanim, jsou postupné predstavova-
ny otazky prejimani ¢i inspirace vyzkumnymi meto-
dami z jinych obord (at uz antropologie, sociologie,
¢i politologie) a jejich nasledné uplatnéni; tapani
a urcitd nahodilost pfi volbé vyzkumného tématu,
vyporadani se s nastrahami pri pokusech o sjednoceni
a usporadani vSech udalosti a d&ju, jez se v pribéhu
vyzkumu na hlavni téma nabaluji, a o jejich srozu-
mitelnou prezentaci a v neposledni fadé samoziejmé
otazka dostupnosti pramenti k danému tématu. Vedle
téchto ,,technickych® komplikaci, které jsou ziejmé
a 0 nichz je mozné se dozveédét jiZ v prvnich hodinach
historického proseminare, otvira fada textd pred-
stavované publikace i otazky daleko komplexnéjsi
a teoretiCtejsi. Vicekrat zminénym namétem, zejména
v ramci uplatnéni biografické metody, je nebezpeci

emocionalni zainteresovanosti a ptimknuti k ,hlav-
nimu hrdinovi®, coz se negativné promita ve ztraté
badatelovy kriti¢nosti, v prehledu o celkovém ramci
vyzkumu a ve schopnosti interpretace. S tzv. prameny
osobni povahy, jez jsou pro tvorbu biografii vyuzivany,
je dale spojeno i urcité moralni dilema, které si rada
historiki uvédomuje, a sice do jaké miry je v porad-
ku vyuzit a publikovat soukromé ¢i intimni zaznamy
z denikll a kde se nachazi pomyslna ¢asova hranice,
po jejimz prekroceni se postavy z historie stavaji jen
studijnim materialem, u né&jZ se jiz neresi hranice inti-
mity a studu.

Kromé problematiky nalezejici k jednotlivym
metodam vyzkumu, je jesté vetsi vyzvou zamyslet
se nad poskytnutymi podnéty spojenymi s dopa-
dem a vlivem historického dila na ¢tenare. Nékteré
z piispévkl patficné upozoriuji na ,,silu“, kterou
historikové pti psani svych del oplyvaji, nebot jejich
interpretace ovliviiuji jednak premysleni budoucich
generaci, jednak nahliZeni na prozité udalosti uloZe-
né v kolektivni pameéti. Autori tak vyzdvihuji fakt, Ze
kazdy historik by si mél pfi ,,psani déjin® dostate¢né
uvédomovat svoji zodpovédnost. V tomto ohledu
nelze nez souhlasit.

Jedinou véci, s niZje v této publikaci moZné nesou-
hlasit, je kratky povzdech docenta Smetany v samém
uvodu jeho eseje. Vyjadiuje v ném pochybnosti o mife
¢tenarského zajmu, jehoz bude tato ze ,sebestied-
nych® textli sestavend kniha schopna dosahnout.
Takovyto pesimismus zcela jisté€ neni na misté, autor-
sky zamér byl naplnén a dal tak vzniknout velmi inspi-
rativni a troufam si Fict i dalezité publikaci, ktera si
své ¢tenare najde nejen v fadach studenti historie.

Dagmar Kotorova

REGINACOVA, Nikola: Kosice a scitania oby-
vatelov : Vyvoj poctu obyvatelov KoSic v rokoch
1800-1921. Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach 2020, 164 s. ISBN 978-80-8152-894-1.

Odborna asistentka katedry historie Filozofické fakul-
ty UPJS v Kosgicich Nikola Regina¢ova se uz pomérné
dlouho ve svém vyzkumu zabyvé historickou demo-
grafii a soustfeduje svlj zajem na centrum vychod-
niho Slovenska — Kosice. V knize vydané v roce 2020
se rozhodla predstavit a analyzovat predevsim jeden
z ddlezitych demografickych prament — soupisy oby-
vatel ¢i posléze s¢itani lidu.

Cesky historik nebo specialné historicky demo-
graf nepochybné oceni uz prvni kapitolu knihy, ve kte-
ré autorka popisuje prameny, jejich limity a vypovédni
hodnotu. Zajimavé je to predev§im proto, Ze soupis-
na a scitaci praxe byla v Uhrach ponékud odli$na od
Ceskych zemi ¢i lépe feceno dédi¢nych rakouskych
zemi, do nichz ¢eské zem¢ spadaly. Odlisné to bylo
jesté drive, nez se monarchie rozdélila na Predlitav-
sko a Zalitavsko, protoze Uhry jednaly i ve statistické
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sfére velmi samostatné uz pred rokem 1867. Fakticky
byla s¢itani po tomto roce mezi obéma ¢astmi monar-
chie podobnéjsi nez predtim, jelikoZ existovala mezi-
narodni snaha cenzy sjednotit.

Podobné jako v ¢eskych zemich se da pro Uher-
sko hovotit zhruba do poloviny 19. stoleti o soupi-
sech obyvatel, poté o s¢itanich, ale neplati to docela.
V Uhréach se do poloviny 19. stoleti provadély soupisy
dusi (Conscriptio Animarum), které nevyhotovovaly
vojenské organy, nybrz byly v podstaté dilem mést-
skych sprav. Proto se tfeba dochovaly souvislé rady
pro meésto Kosice. Teprve pri soupisu 1850/1851
bylo angazovano vojsko v disledku nastoleni jakési
vojenské diktatury v Uhrach v souvislosti s neoabso-
lutismem, ale vysledek nebyl uspokojivy, takze s¢itani
1857 bylo provedeno jako oprava piedchoziho sou-
pisu bez angazma vojska. Zatimco v ¢eskych zemich
byl soupis 1850/1851 v podstate stejny jako predcho-
zi soupisy, v Uhrach bychom uz soupis 1850/1851
mozna mohli charakterizovat jako s¢itani. Dokonce
se dochovaly scitaci operaty velmi podobné listim
z nasledujicich s¢itani. Charakteristika téchto pra-
mend je tedy pro ¢eského badatele nesmirné dilezita
z hlediska komparace.

Autorka se v popisu prameni opird o zajima-
vou literaturu, rozhodné nezlstala jen u sloven-
skych, popt. ¢eskych titulli. Upozornila tfeba na
¢lanek Katariny Prochazkové ve Wiener Linguistiche
Gazette, coz jist¢ neni pro historiky bézna cetba,
k problematice s¢itani lidu. Piekvapilo me, ze pod-
le Katariny Prochazkové (alesponi tak to vyjadiuje
Nikola Reginac¢ova) hojn¢ vyuzZivany odkaz detto
byl zneuzivan k zarazeni osob k némecké narodnos-
ti (¢i jazyku?) pii s¢itani 1910. Nevim, zda toto byla
opravdu ¢asta praxe. Osobné€ nemam pocit, Ze bych
se s né¢im takovym ve s¢itacich operatech a statisti-
kach setkal.

Vétsina prace je ovSem logicky vénovana statistic-
ké analyze soupist a s¢itani pro mésto Kosice. Autor-
ka vSechny dochované prameny excerpovala a snazila
se z nich ziskat n¢jaké informace, napt. pocty domd,
bytd, obyvatel, a to i zvlast pro jednotlivé méstské
¢asti, populaéni struktury apod. Samoziejmé se vzdy
musela ohlizet na kvalitu a informativnost pramene,
jez byla rtizna. Rozd¢lila tedy zakladni analyzy podle

obdobi na periody 1800—1857 a 1869—1921. Soupisy
let 1800-1857 byly informativné chudsi a tfidéni dat
neumoziovalo prili§ dobré rozbory, presto se autor-
ka pokusila néco vytdhnout, napt. urcité socialni
struktury, a to tfeba zvlast pro Zidovskou populaci.
S¢itani z let 1869—-1921 zpracovala vicemén¢ stan-
dardnim zptsobem, jak to zname i z ¢eského pro-
stredi. V posledni kapitole se pak pokusila podchytit
migraci koSickych obyvatel na podkladé s¢itani od
roku 1869.

Autorka se snazila nékteré vyvojové jevy vysvétlit
s pomoci kronikarskych a jinych zdznamf, coz bylo
pro pochopeni popula¢nich trendd docela dulezité
a prinosné. Myslim si ale, Ze by bylo dobré nekteré
informace kriticky zhodnotit, protoze se ¢asto jedna
o dobové prameny, které nemusi byt presné. Bylo tie-
ba vhodné, Ze autorka vyuzila zpravy kronikare Jozefa
Tutka o Sifeni moru v Kosicich v letech 1809 a 1810,
ale mela také vysvétlit, Ze v té dobé se nemohlo jednat
o skute¢ny mor.

Z odborného hlediska pracovala autorka zodpo-
védné, jen tu a tam ji unikly drobné terminologické
chyby, napf. v pouzivani procent a procentudlnich
bod, ¢i v zamené slova pobyt za pohyb (misto pohy-
bu, viz s. 105). Z terminologického hlediska neni asi
vhodné oznacovat karolinské soupisy podle dané
z hlavy jako celostatni séitani. Ponékud vaznéjsi
nedostatek se objevil pfi analyze skladby obyvatel
podle véku, v niZ autorka pouzila vékovou skupinu
0-5 let, ktera je ale nesrovnatelna s ostatnimi pétile-
tymi skupinami, protoze je Sestiletd. V tomto piipa-
d¢ asi nejsou vysledky Uplné presné, ale nedokazu to
zcela urcit, protoze tieba v grafu 22 byla sice uvedena
skupina 0-5, ale zaroven skupina 5-9, coz by se pie-
kryvalo. Validitou dat si tedy nejsem jisty.

Kniha Nikoly Reginacové je jednim z méala poku-
stt o historickodemograficky vyzkum ve slovenské
historiografii, takze mé velmi t€$i autoréin zajem
a snaha. Vysledkem je mozna teritoridln¢ malé, ale
zajimava analyza populace vyznamného slovenského
mésta. VEfim a doufam, ze Nikola Reginacova bude
ve vyzkumu pokracovat a rozsifi ho o dalsi demogra-
fické aspekty. Multikulturni lokalita jako KoSice by si
to nepochybné zaslouzila.

Radek Lipovski
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