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Rikali jsme mu Bore... Za profesorem Ctiborem
Necasem (26.7.1933 - 19.12.2017)

Tézko tici, zda za to mize Spatné poveéti, ¢ijakasi
divna nalada ve spole¢nosti—bohuzel musime s litosti
konstatovat, Ze béhem poslednich mésict odesla fada
vynikajicich historikt generace, ktera to vibec nem¢la
lehké... Zprava o umrti profesora Necase v predvanoc-
nim Case nés zaskocila, i kdyz jsme veédéli, ze jej 1éta
trapila tézka nemoc. Byl to v§ak skvély, silny chlap,
nemocjej omezovala fyzicky, rozhodné vak viibec ne-
meélavlivnajeho nezmérnou pracovitost; prakticky do
poslednich dnti svého Zivota badal, psal a publikoval.
Posledni zprava, kterou jsem od néj obdrzela nékdy
na podzim minulého roku, se tykala jeho memoart.
Zprostiedkovalajsem mu nazaklade této jeho Zadosti
publikacijejich ¢asti, jez se tykala pdsobeniv Ostrave
— shodou okolnosti je soucasti tohoto ¢isla ¢asopisu
Historica.

Ctibor Necas se narodil 26. ¢ervence 1933 na
Moravském Slovacku, v podluzackych Rakvicich.
Jeho otec, strojvidce, zahy zahynul pfi Zelezni¢nim
nestesti. Matka se starala o dva syny, umoznila jim
stiedoSkolské i vysokoskolské vzdélani. Ctibor absol-
voval v roce 1952 klasické gymnazium Dr. J. Kudely
v Brné, poté studoval na Masarykové univerzité obor
¢estina-déjepis. Uzjako student se zacal zajimat o d&ji-
ny vychodnich Slovant a historii balkanskych narod.
Po tspésném dokonceni univerzitnich studii se jeho
pusobistém stala Ostrava. Dva roky ucil na jedenac-
tiletce v Porubg, vletech 19601962 pak ptisobil jako
odborny asistent na ostravském Pedagogickém insti-
tutu, kde spolu s Milanem Mys$kou zakladal studijni
obor historie. Spolupracoval také s opavskym Slez-
skym tistavem CSAV, v té dobé se zabyval zejména po-
litickymi déjinami mezivale¢ného obdobi, publikoval
také radu studii s regionalni problematikou. Stal se
spoluzakladatelem pozoruhodné edice popularné
nauénych knizek kapesniho formatu, z nichz vyslo
tiskem Cteni o Ostravé (1964) a Cteni o reviru (1969),
nebot vydavani dalSich prekazila tzv. normalizace.
Vroce 1964 obh4jil na brnénské univerziteé kandidat-
skou praci na téma Hnuti ostravské revolucni mlddeze,
jezpozdéjivyslaiknizné. V té dobé ov§em uz ptisobil
jako pedagog nakatedie obecnych déjin Pedagogické
fakulty UJEP Brno. S ostravskymi kolegy vSak dale
spolupracoval na nékolika kolektivnich pracich —byly
to napt. prvni Déjiny Ostravy (1967) ¢ittisvazkové dilo
odéjinach Vitkovickych zelezaren (spolu se Z. Konec¢-
nym a M. Myskou).

S Brnem a jeho univerzitou svazal Necas zbytek
svého zivota, vroce 1981 presel z fakulty pedagogické
na filozofickou. V letech tzv. normalizace sice mohl
prednaset a publikovat, pozdéji i vyjizdét do ciziny,
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alemél ,,pozastaveny“ kvalifikacnirust, habilitace pfi-
pravena narok 1969 se uz neuskutec¢nila. PGvodné se
po navratu do Brna vratil ke svému z&jmu o historii
Balkanu (napt. monografie Balkdn a ceskd politika
/1972/), v jeho ramci propojoval politické déjiny se
sférou ekonomickou (zejm. monografie a studie o pro-
nikéani ¢eskych bank do zahrani¢i v mezivale¢ném
obdobi). Radu studii k této problematice publikoval
ivzahrani¢i— predevs$imvjugoslavskych historickych
casopisech. Na prelomu 60. a 70. let vSak objevil nové
téma, jez se mu pak stalo ,,doZivotnim osudem®. Pro
Ceskou historiografii objevil téma, jez dosud zcela
ignorovala — holocaust (ptivodnich) ¢eskych Romt.
Tento novy obecny nazev cikanského etnika se v té
dobé zacal prosazovat mezinarodné, Necas jej prejal.
Postupné pak rozsiril okruh svého zajmu na celou his-
torii tzv. moravskych a slezskych Romt od doby jejich
ptichodu na nase Gzemi (konec 17. stoleti) do roku
1945." Jeho prednasky a seminare vzbudily velky za-
jemstudentd, vychovalinékolik dnes znamych romis-
th (vzahraniciptisobiciJifi Hanzal, sou¢asnafeditelka
Muzea romské kultury v Brné¢ Jana Horvathova). Vle-
tech 1988—-1989 mu univerzita umoznila absolvovat
v ramci projektu Copernicus postgradualni studium
na Jagellonské univerzité v Krakové. Bezprostiedné
po sametové revoluci se vroce 1990 habilitoval, vroce
1992 dosahl koneéné i profesury a titulu doktora his-
torickych véd.

Mé prvni setkani s Borem se uskute¢nilo v bada-
telné brnénského zemského archivu nékdy na poc¢atku
90. let, kdy jsem se sama rozhodla vénovat se historii
Romi po roce 1945. Samoziejmé jsme pak nachaze-
li mnozstvi spole¢nych témat, otazek, z jeho strany
také odpovédi. Udivoval mne ohromujicim rozsahem
svych znalosti, jez ¢erpal z nesmirné Sirokého okruhu
prostudovanych archivnich fondd. Byl mym nedosa-
zitelnym vzorem zejménav tom, jak poctive a zaroven
nekompromisné uplatioval své , historické remeslo®,
vromské problematice se stal mym ,,guru®. Dokézal
byt velmi kriticky, coz ostatné osvéd¢il jak pii mé br-
nénské habilitaci, tak i pfi pozdej$im profesorském
rizeni jako oponent. Pokud $lo o historicka a dalsi
pribuzna fakta, neznal bratra (ani sestru, pozn. aut.)
adokazal ostie vytknout kazdou neptesnost. Nadruhé
strané se ovsem zarovei hned dotazal, zda jsem se ne-
urazila—azlstavame porad prateli? Na tojsem mohla

1 Rozsahly seznam Necasovych domaivzahrani¢ni
publikovanych textd je obsazen naptiklad ve Sborniku
praci Filozofické fakulty brnénské univerzity (fada C,
45,1998, s. 7-19) ¢i v lexikonech ¢eskych historika
z1et1999 (s. 202-203) a 2012 (s. 367-368).
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kyvnout bez vahani, jeho pripominek jsem si naopak
velmi vazila a snazila se vyvarovat dal§ich prehmat.

Presto, Ze priznaky jeho nemocise od konce 90. let
stupniovaly aomezovaly napt. moznostijeho ptisobeni
naverfejnosti, pokracoval ve svych vyzkumech, publi-
koval fadunovych studiii monografie, dal prohluboval
arozsifoval zabér akombinacirtiznych typli metodic-
kych postupd, objevoval nova fakta. Ta pak dokazal
neohrozen¢ hajit — obecné znamym se stal jeho spor
o fakta o protektoratnich cikanskych taborech v Le-
tech a Hodoniné; zejména v publikaci Markuse Papeho
(a Americana Paula Polanského) odhalil spoustu ne-
presnosti, jez nekriticky, ve snaze po senzacich pub-
likovali bez znalosti relevantnich prament. Sam dale
roz$iroval svlj Historicky kalenddr, v némz zachytil
formou kratkych ,,letopiseckych® zaznami vSechna
vyznamna fakta z historie Romu na ¢eském uzemi.
Stejné peclivé zaznamenaval veskerou publikaéni
¢innost romistd, jichz mezi politology, sociology i his-
toriky rychle pribyvalo. Své vlastni publika¢nivystupy
zavrsil v roce 2005 rozsahlou monografii Romové na
Moravé a ve Slezsku (1740—1945).

Pro Romy, které prohlasoval za lidi sob¢ rovné,
stejné jako pro vSechny odborniky, jiz se vénuiji proble-
matice romského etnika, zistane jeho dilo trvalym za-
kladem poznani. On sam zdstava v paméti nas vech,
kdo jsme ho mohli bliZe poznat, jako skve€ly ¢lovek.

Nina Pavel¢ikova

Vznik a promeény Slechtické obce podunajské mo-
narchie 17.-20. stoleti. 11. sjezd ceskych historikii.
13.-15. zari 2017, Olomouc.

V ramci 11. sjezdu ¢eskych historikd v Olomou-
ci byl na ¢tvrte¢ni program (14. zari) zarazen panel
P80 I: Vznik a promény Slechtické obce podunajské
monarchie 17.—20. stoleti, ktery poctem pronesenych
prispévka patfil mezi nejpocetnéjsi béhem celé akce.
Garanty panelu byli Jan Zupani¢ (Univerzita Karlova
/UKY/) a Jiti Britovjak (Ostravska univerzita /OU/),
kter'i se dlouhodobé zabyvaji problematikou nobilitaci
a tzv. nové §lechty v habsburské monarchii.

Program panelu byl rozdélen do tfiblokd. V avod-
nim prispévku prvniho bloku Nobilitace a stavovstvi
—cesty spolecenského vzestupu predstavil Marek Stary
(UK) cisarské majestaty na pansky stav vydané v 16.
a zejména v prvnich dvou desetiletich 17. stoleti. Po-
ukazal pritom na promény vnimani téchto majestatt
¢eskou stavovskou obci, také pak na konkrétnich pri-
kladech demonstroval jejich roli pti vstupu do aristo-
kratické spolec¢nosti. Na prispévek Starého nasledné
navazal Briovjak, ktery pripomnél zakladni promény
statopravniho a politického usporadani slechtické,
resp. stavovské spole¢nosti v pobélohorském obdo-
bi, vétsi pozornost poté vénoval zménam v procesu
nobilita¢niho Fizeni a ve formalnich podminkach ne-

zbytnych k dosazeni nobilitace. Jako dalsi pohovoril
Zupanié¢ na téma promény udilenti slechtickych titult
s akcentem na obdobi po roce 1848. Po pocate¢nim
kvantitativnim zhodnoceniudélenych nobilitaci pou-
kéazal nanaru$eni dosavadni struktury $lechtické obce
zejména na prikladu radového §lechtictvi. Prvniblok
pak zavrsil Tomas Krej¢ik (OU) analyzou erbovnich
a nobilitacnich listin, které mohly byt svymi majiteli
¢asto pouzivany jako vizualni prostredky k upeviio-
vanirodové paméti i vefejné reprezentace socialniho
postaveni rodu.

Druhy tematicky blok nesouci nazev Novd lechta
v rdmci socioprofesnich skupin a regionii zahajila Ire-
na Korbelarova (Slezska univerzita v Opave) svym
pohledem na erbovni a nobilitované méstany meésta
Opavy ve druhé poloviné 17. stoleti. Na jednotlivych
prikladech ukazala velkou socialni i profesni pest-
rost mezi prijemci téchto privilegii z fad opavskych
méStant. Slovensky historik Frederik Federmayer
(Univerzita Komenského v Bratislave) predstavil do-
savadni trendy slovenské historiografie v oblasti his-
torického badani o ranénovoveke Slechté v méstském
prostiedi, které demonstroval predev$im na Slechté
usidlené v Bratislavé. Akcent kladl zejména na oblast
pomocnych véd historickych a upozornil na daleZitost
metody tzv. genealogické topografie, ktera umoziuje
pochopitdilezité vazby mezi dil¢imilokalitamia jejich
majiteli, resp. obyvateli. Jako dalsi vystoupil Michal
Kubica (Ostravska univerzita) zkoumajici motivy ra-
kouskoslezskych prijemcti habsburskych privilegii
vedouci k podani zadosti o panovnické nobilita¢ni
¢i inkolatni privilegium na prelomu 18. a 19. stoleti.
Poukézal na vyznamnou tlohu vratislavskych bisku-
pu, ktefi i pfes zjevnou modernizaci rakouskoslezské
spolecnosti stale trvali na vazbé §lechtického titulu
kvykonu tiadu pti biskupském dvoie nebo vladé. Do-
poledni program zavrsil Stanislav Mikule (Regionalni
muzeum mésta Zd4aru nad Sazavou) a jeho prispévek
vénovany §lechtické rodiné Slechtti a jeji heraldické
prezentaci v ramci snahy o uznani jejich domnélého
davného slechtického ptivodu (Slechtii ze Vehrd).

Odpoledni blok nesl nazev Aristokracie a jeji spo-
lecenské a profesni kariéry a strategie. Na promény
aristokracie v ramci Slezska se zaméfil polsky his-
torik Jarostaw Kuczer (Uniwersytet Zielonogorski),
kdyz osvétlil tvorbu nové slezské aristokratické elity
(knizat, svobodnych stavovskych pand, drzitelt hra-
bécich a baronskych tituld) v pobélohorském obdobi.
Na vyznamné aspekty sebereprezentace u tfi vybra-
nych aristokratii Litomé&ricka 17. stoleti pdsobicich na
nejvyssich cisarskych armadnich postech upozornil ve
svém prispévku Jakub Patek (UniverzitaJ. E. Purkyné
vUstinad Labem). Poukézal hlavné na rozdilnou miru
jejich reprezentace na vlastnénych statcich. Historii
afungovani Terezianského tstavu Slechti¢en v Praze
priblizila Michaela Zakova (UK), ktera predstavila
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turu i spole¢ensky vyznam. Program celého panelu
zakoncila svym prispévkem Petra Tomsova (UK). Ta
vénovala svou pozornost snatkové politice rakouské
aristokracie v 19. stoleti na prikladu rodu Stadiond,
konkrétné se zamérila na spolec¢ensky dosti proble-
maticky snatek Rudolfa hrabéte Stadiona a Gizely
hrabénky Hadikové z Futaku.

Vramcicelého panelu zaznélo mnoho podnétnych
artznorodych prispévki, které svymiobecnymiikon-
krétnimi tématy podnitily velice plodnou a zajimavou
diskuzi. Za ur¢ita pojitka vSech ¢asti panelu lze po-
vazovat §lechtickou spole¢nost a jeji stratifikaci, kdy
byla predstavena jak nova slechta, tak i tradi¢ni aris-
tokracie. ZvySené pozornosti se také dostalo socialni
a prostorové mobilité Slechtické spole¢nosti. O roz-
manitosti a prinosu celého panelu svéd¢i také rada
uzitych historickych disciplin, prolinani odli$nych
metod a pristupq, ale také napf. mnozstvi predstavené
pramenné zakladny. Ve vysledku se podatilo skloubit
tradi¢ni metody historické prace s novymi metodami
a pristupy, ale také predstavit deficity a perspektivy
badanido budoucna. Velice také kvituji skute¢nost, ze
pronesené prispévky budou nésledné vydany formou
konferenéniho sborniku v anglickém jazyce.

Michal Kubica

Zeleznice a verejny prostor — Specifika, vyzvy a limity
ochrany a nového vyuZziti Zeleznicniho dédictvi. Treti
konference doktorskych studijnich oborii Trvale udr-
zitelny rozvoj a pritmyslové dédictvi a Architektura
a stavitelstvi katedry architektury Fakulty stavebni
CVUTYv Praze. 20. ¥ijna 2017, Praha.

Podobné jako loni i v tomto akademickém roce
usporadali studenti Fakulty stavebni CVUT (déle
CVUT) doktorandskou konferenci. Oproti minu-
lému ro¢niku se k oboru Architektura a stavitelstvi
pripojili také doktorandi programu Trvale udrzitelny
rozvoj a priimyslové dédictvi. Ustiednim tématem
byla Zeleznice, predevsim z pohledu pamatkové péce,
jejiochrany, ale také z hlediska jejiho nového vyuziti.
Ackolivje konference deklarovanajako doktorandska,
spojovala dohromady studenty, ¢eské i zahrani¢ni
odborniky a osoby, které k tématu maji co fici ze své
praxe. Oproti lonskému roku se vie odehravalo v ho-
leSovickém studiu Alta, které je mimo jiné prikladem
konverze primyslového prostoru.

Konferenci zahajil profesor Tomas Senberger
(CVUT), feditelka studia Alta Lucia Kagiarova, akci
moderovala doktorka Lenka Popelova. Prvni prednas-
ku pronesl vyznamny némecky odbornik Axel Fohl,
ktery predstavil Zelezni¢nidopravu v historii a ukazal
mnoho zajimavych prikladt konverze draznich arealt
z celého svéta. V prvnim bloku pak zaznél prispévek
Aleny Borovcové (NPU Ostrava), jenz ukazoval klico-
véahlediska, jimiZ se v ptipad¢ Zeleznic ridi pamatkova

péce. Dalsivystupujici Lukas Patera (OU) predstavil
vznik tfi banskych dopravnich cest ve Spi§sko-gemer-
ské oblasti ajejich dopady na Zivot mistnich obyvatel.

Dalsiblok zacal Jifi Kupka uvahou, zda by nékteré
znamé monumentalni zelezni¢ni stavby z minulosti
dostaly dnes z hlediska zésahu do krajinného razu
povoleni k vystavbé. Jan Sapak (VUT v Brné) pred-
stavil hlavni nadrazi v Brné¢ a problémy a nedostatky
nedavno provedené architektonické soutéze na jeho
premisténi. Radomira Sedlakova (CVUT) nastinila
na prazskych prikladech problematiku situaci, kdy se
nadrazi a plochy v jeho okoli stavaji brzdou rozvoje
mista. Dopoledni prednasky zakoncil prispévek dru-
hého zahrani¢niho hosta, Franzisky Bollerey, ktera
na evropskych prikladech ukazovala pojeti nadrazi
ve smyslu brany do vefejného prostoru z historické
perspektivy.

Po poledni prestavce prisel blok s prispévky z ob-
lasti Ostravska. Martin Strako$ (NPU Ostrava) nejpr-
ve nastinil stavbu tzv. polanecké spojky? a jeji zasazeni
do urbanistického prostoru nové vznikajiciho obvodu
Poruba, Jii Kugl (CVUT) ukazal souc¢asnost stanice
Ostrava-Vitkovice a predstavil moznosti, jimiz by se
mohlo do budoucna ubirat jeji vyuziti. Posledni vy-
stoupila Radmila Kadérova (OU) s prispévkem ma-
pujicim zku$enosti a kazdodenni zazitky cestujicich
natrase Ostrava—Frenstat pod Radhostém. V poradi
¢tvrty blok zacala Helena Simicova popisujici za¢4t-
ky a soucasnost projektu Plzenské zastavka, Jakub
Zajic predstavil chatrajici Zelezni¢ni budovu v Rad-
licich a jeji proménu v misto konani spole¢enskych
akci a kurzti a podobné projekty, Petr Lédl (CVUT)
se vénoval ndvrhiim a vystavb¢ zastieSeni Zelezni¢ni
vytopny Kofenov, kde je zaroven umisténo muzeum.
Marek Adamov ukazal kulturné-spolec¢enské oziveni
stanice Zilina-Zarie¢ie a souvisejici budovu, ktera
vznikla svépomoci pobliz.

Posledni blok zah4jil prispévek vénovany soucas-
nym konverzim Zelezni¢nich budov, ktery prednesl
Karel Héajek (CVUT). O soucasném neutéSeném
stavu nédraziv Praze-Vy$ehradu informoval pracov-
nik prazské pobocky NPU Jiti Chmelensky. Dvojice
studentek CVUT Petra Boudové a Veronika Kastlo-
va jsou autorkami projektu Industrialy 2016. Jejich
prispévek zahrnoval video s komentari odbornikt na
téma konverze primyslovych prostor. Lenka Zelena
(CVUT) piedstavila obnovu a soucasnou dobrou
funkei Zubrnické musealni zeleznice. Zdenék Simo-
nik (CVUT) ukazal svou elektronickou aplikaci, v niz
je mozné srovnavat historické mapové a fotografické
materialy nékolika prazskych nadrazi. Zavére¢né slo-
vo patfilo opét Tomasi Senbergrovi a Lence Popelové.

2 Zelezniéni spojka mezi zastavkami Havitov,
Ostravou-Kunéicemi, Ostravou-Vitkovicemi
atehdejsi Ostravou-Porubou. Méla zrychlovat spojeni
mezi Slovenskem a Prahou.
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Konference se zacastnili zajimavi hosté, cenné
je predevsim setkavani vystupujicich odbornikd,
studentl a osob z praxe, raznorodost prezentova-
nych témat. Znatelny podil méli ostravsti ucastnici.
Jak bylo feceno v tvodu, akce se konala v tane¢nim
studiu Alta. Klima a prostor konferen¢niho salu bo-
huzel nebyly idealni, avSak mistnost, kde se i¢astnici
registrovali a konaly se piestavky, v§e vynahrazovala.
Prispévky byly velmi inspirujici a rozmanité, porada-
telé si dalizalezet. Prednasejici ale ¢asto nedodrzovali
vymezeny ¢as, proto se prilis nedostalo na diskusni
dotazy, které se presunuly do neoficialnich rozhovora
o prestavkach. I pres uvedené nedostatky lze konfe-
renci celkové hodnotit jako povedenou a poprat, aby
sevydatrilaivletoSnim roce.

Radmila Kadérova

Stefan Moyzes. Medzindrodnd vedeckd konferencia
pri prilezitosti 220. vyrocia narodenia. 24. oktober
2017, Stredoslovenské mizeum, Banska Bystrica.

V Zivote sa ¢asto opakuju zalezitosti, s ktorymi sme
sav minulosti uz stretli a ako zrejeme a postivame sa,
spravidla sanas pohlad nane meni. Novypohlad ain-
terpretacia boli hlavnymi motivmi prec¢o zorganizovat
vedecku konferenciu o banskobystrickom biskupovi
aprvom predsedovi Matice slovenskej Stefanovi Moy-
zesovi. Hlavni organizatori podujatia sidliaci v Ban-
skej Bystrici— Stredoslovenské mtzeum, Rimskokato-
licke biskupstvo, Univerzita Mateja Bela a Slovenska
historicka spolo¢nost — si vyty¢ili ciel, ze ak si chca
220. vyrocie narodenia Moyzesa pripomenut, musi
sa to urobit zmysluplne. Tuto ambiciu nebolo preto
jednoduché naplnit. Nakolko sa 0 Moyzesovi napisalo
niekolko zivotopisov, viacero konferencii a zbornikov,
jepretovelmi tazké jednak prina$at nové témy, ale tiez
nanovo interpretovat uz takmer vryté tvrdenia a za-
very. Organizatori si svoj ciel rozhodli naplnit oslo-
venim vSetkych tcastnikov a podarilo sa im vytvorit
samostatny blok zahrani¢nych prednasatelov, ktori
biskupa Moyzesa hodnotili z autentického zahranic-
ného pohladu a v neposlednom rade bez slovenského
(zauzivaného) patosu.

Jednej z najvyznamnejsich osobnostislovenskych
dejin sa uz niekolko rokov venuje profesor Alojz Jem-
brih zo Zahrebskej univerzity. Kedze Moyzes posobil
takmer dve desatrociav Zahrebe naroznych poziciach,
Jembrihoviuéaroval natol’ko, Ze samu nielen vedecky
venuje, ale predminuly rok o iom vydal aj samostatnu
monografiu. Jembrih blizie predstavil Moyzesov pra-
covny pribehvZahrebe (1830-1851), tedav ¢ase kedy
savypracoval navyznamného poradcu banaJelacica.
Slovék za¢inal ako profesor Kralovskej akadémie, stal
savladnym cenzorom vydavanych knih, bolmenovany
zakanonika zahrebskej kapituly a ¢lena Banskej rady,
dobového ekvivalentu chorvatskej vlady. Vypracoval

sa na velmi vyznamného ¢lena chorvatskej politic-
kej reprezentacie v revolu¢nych rokoch 1848-1849,
pricom si ho oblubil a vazil aj nastupujici panovnik
FrantiSek Jozef. Chorvati si ho velmi ctia hlavne za
to, ze sa zasadzoval za emancipéciu chorvatciny ako
narodného jazyka, ktory sa mal pouzivat na uzemi
krajiny aj v oficialnom, t.j. Gradnom styku.

Vlasty Svoger z Chorvatskej akadémie vied. T4 Zial pre
chorobu nemohla pricestovat, av§akjej referat bol od-
prezentovany. Svoger spracovala tému Stefan Moyzes
aOddelenie pre otazky Skolstva a cirkviv Banskej rade
(1848-1850). Dobova chorvatska vlada bola najvys-
$im kolektivnym reprezentantom chorvatskeho naro-
da a Moyzes bol tak prvym ministrom 8kolstva. Pred
nim stala zasadna modernizacia Skolského systému,
ktoru spracoval v predlozenych zakonoch schvalenych
chorvatskym parlamentom — Saborom. Ako kanonik
bol Moyzes aj zastupcom zahrebskej kapituly na sne-
me v rokoch 1847-1848. O tomto obdobi v prispevku
Stefan Moyzes na poslednom uhorskom stavovskom
sneme hovoril madarsky historik Jozsef Demmel
z Vyskumného tstavu Slovakov v Madarsku. Spomi-
naného zasadnutia sa zt¢astnil aj Ludovit Stur, preto
akovreferate, tak aj v nasledujucej diskusii dominovali
otazky, ¢isatieto dve osobnostistretli, ¢i mali spolo¢-
né témy a aky mohol bytich vzajomnyvztah. Pramene
v8ak o ich kontakte prakticky ni¢ nehovoria a (mozno
umeld) snaha prepojitich vychadza zo slovenskej nad-
interpretacie narodnych dejin.

Konferencia dalej pokracovala slovenskymi
prispevkami, ktoré vacsinou tiez reflektovali nové
témy o Zivote Moyzesa, a tak posuvali poznanie sku-
to¢ne dopredu. Velmi zaujimavym bol referat Petra
Zubka zo Slavistického ustavu Slovenskej akadémie
vied o Organizacii katolickej cirkviv habsburskej mo-
narchii v 19. storo¢i. Zubko spracoval tému, ktora je
velmi zriedkavo reflektovana medzi odbornou verej-
nostou. Tym, Ze Kanonicky kddex z roku 1917 zasadne
cirkevny systém zreformoval, si¢asnici nezazivaju ani
pozostatky organizacie Cirkvi z 19. storocia. Zubko
konkrétne vysvetlil, do akych okolnosti z cirkevno-
-pravneho hladiska Moyzes do Banskej Bystrice
prisiel, ¢o bolo v jeho kompetenciach a aké limity mu
branili robit dalsie kroky.

Azda najvyraznejSiu diskusiu vyvolal prispevok
Rastislava Moldu zo Slovenského historického tistavu
Matice slovenskej. Molda sa v prispevku (De)mystifi-
kécia Stefana Moyzesa ako predsedu Matice sloven-
skej kriticky pozrel na hodnotenie prac o Moyzesovi,
ktoré doteraz vysli. Tie hodnotia banskobystrického
biskupa ako najvyraznejsieho iniciatora a ¢inovnika
Matice slovenskej. Pramene v§ak hovoria nieco iné,
pricom Moyzesovo miesto nezmen3uju, len poukazujt
nato, Zze Moyzes bol skor reprezentantom slovenskych
narodnych snéh, ako jeho iniciatorom a aktivistom.
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Moldove slova boli postavené na pramenoch, preto
otvorili diskusiu, ako mozno hodnotit nielen prvého
predsedu Matice slovenskej, ale tiez ako pristupovat
k autorom a ich dielam, ktori v zna¢nej miere nielen
tito osobnost mytizuji a subjektivizuju. Na skodu
veci je, ze takyto neprofesionalny sposob maskuju
do narodnych farieb a pod rasko hrdosti na vlastna
minulost.

Kunsthistoricka Stredoslovenského muzea Erika
Maliniakova vystupila v zavere¢nom bloku konferen-
cie sreferatom Dobové vyobrazenia Stefana Moyzesa
(od autentickosti k idealizacii a fikcii). Maliniakova
zozbierala a analyzovala $tyri dobové olejomalby, tri
litografie, jednu fotografiu a trixylografie, naktorych
bol Moyzes pocas svojho Zivota, resp. pdsobenia na
banskobystrickom biskupskom stolci zobrazovany.
Autorka velmi pracne analyzovala povod zobrazeni,
identifikovala autorov, resp. ateliéry, vktorych vznika-
lia hladala spojitosti medzijednotlivymi vysledkami.
Viaceré zlitografii boli in§pirované star§imi pracami,
na druhej strane jedna z nich vznikla pravdepodobne
bez akejkolvek predlohy. V prezentacii boli odhalova-
né aj idealizacie podobizne mati¢ného predsedu, ako
retuSovanie vrasok ¢i plnsia tvar, ktora mala evokovat
zdravy vyzor biskupa.

Zaver konferencie zhodnotil jej odborny garant
profesor Dusan Skvarna. Mozno iba s nim sthlasit, ze
priprava a hlavne cely tucet prispevkov boli skuto¢ne
zmysluplné a posunuli aj o takej znamej osobnosti, ako
Moyzes je, poznanie dopredu. Zostava sa len tesit na
pripravovany zbornik z podujatia a azda aj na rozsi-
renie idei organizatorov medzi dal$ich, robit sice aj
zname témy, ale objektivne, odborne a popularizacne,
jednoducho zmysluplne.

Jan Golian

Vyistava Ceskoslovenské legie 1914—1920 a piedndsko-
vy blok na téma Velkd vdlka. 6.-16. listopadu 2017,
Filozoficka fakulta Ostravské univerzity, Ostrava.

Ve dnech 6. az 16. listopadu 2017 méli studenti Fi-
lozofické fakulty OU i $iroka vefejnost moznost zhléd-
nout v prostorach byvalé menzy putovni panelovou
vystavu vénovanou ¢eskoslovenskym legiim a vzniku
Ceskoslovenska. Instalaci realizovala na fakulté pii-
sobici poboc¢ka Sdruzeni historikti CR (Historicky
klub 1872) ve spolupraci s Ceskoslovenskou obci le-
gionarskou (dale CsOL), ktera 53 vysoce informativ-
nich afotografiemibohaté ilustrovanych panelt k této
prilezitosti zapujcila.

Vystava navstévnika provedla poutavou historif
legii od jejich vzniku roku 1914 v Rusku a Francii, az
po zavrSeni anabéze ruskych legionard jejich navra-
tem do vlasti v roce 1920. Prostor byl vénovéan nejen
tfem nejznamé&jsim legiim, tedy ruské, francouzské
a italské, ale také méné znamym legiondidm v ra-

dach srbské, americké a britské armady. Navstévnik
se mohl sezndmit s ¢innosti doméaciho odboje za val-
ky a formou biografickych medailont také s prednimi
politickymi a vojenskymi osobnostmi doby. Posledni
zchronologicky fazenych a podle jednotlivych val¢ist
graficky prehledné rozliSenych paneli pak byly véno-
vany bojiim o Gzemni integritu mladé republiky na
Tésinsku a Slovensku.

Vernisaz dne 6. listopadu uvedl prednaskovy blok
pod nazvem Velkd vdlka, v némz zaznély prispévky
dvojice historikd, ktefi svym vykladem tematicky
doplnili obsah vystavy. Ondrej Kolar (Slezské zem-
ské muzeum v Opave) v prednéasce Ostravsko jako
prifrontovd oblast 1914—1915 poslucha¢iim nastinil
svizelnou situaci v ostravsko-karvinském reviru,
ktery se v prvnim roce valky ocitl v dtisledku ofenzivy
ruskych vojsk v tzv. vale¢ném pasmu. Vyhlaseni stan-
ného prava, které nasledovalo, s sebou tehdy prineslo
zavedenituhé cenzury, omezeniobcanskych pravipo-
hybu osob. Za jakékoliv projevy neloajality a odporu
kvalce padaly tvrdé tresty, v nejednom pripadé hrdel-
ni. Taktéz pramysl byl podfizen vojenskému dozoru,
ktery si pracovni kazen a vykony vynucoval podobné
nevybiravym zplisobem.

Fenomén zdkopové vdlky ptredstavil Viktor Gross-
mann (Extra Publishing). Ve svém vykladu poukéazal
natechnicky pokrok, ktery nazacatku svétového kon-
fliktu dalece predstihl vale¢né doktriny v§ech evrop-
skych statt. Husté palba kulometd a ni¢ivé granaty
stale dokonalejsich kanont valku zménily v pozi¢ni
rovské ztraty pti jeho dobyvaniiobrané vedly ke vzni-
ku propracovanych strategii a zavadéni stale novych
bojovych prostredki — od smrticiho plynu po tanky.

Pritomni studenti se béhem vernisaze seznamili
i s poslanim CsOL. Jeji ¢innost byla autorem téchto
radkd demonstrovana na akcich uplynulého roku,
ktery se nesl ve znameni 100. vyro¢i bitvy u Zborova
2.¢ervence 1917. Tave své dobé prinesla ceskosloven-
skému odboji uznani a sirokou podporu dohodovych
mocnosti a stala se odrazovym mustkem pro budova-
ni legii. K pripomenuti tohoto vyznamného vitézstvi
CsOL zorganizovala komentovanou pout k bojisti,
které se dnes nachazi na zapadni Ukrajin¢. Diky mo-
bilnimapové aplikaci s detailnimi popisky, mnozstvim
fotografii a texty vzpominek t¢astnik si v§ak mizou
turisté noveé projit mista boju kdykoliv sami. Prezen-
tace se dockalo také ve svété zcela unikatni putovni
muzeum CsOL, kteréjiz tietim rokem cestuje za velké-
ho z4jmu vetejnosti po Cesku a Slovensku. Tim je tzv.
Legiovlak — vérna replika jedné z mnoha vlakovych
souprav pouzivanych legionarivbojich s bolseviky na
transsibifské magistrale.

Podobné informativni charakter mél i vystup stu-
denta Vitézslava Uviry (OU), ktery svym kolegiim
referoval o bezpochyby zasluzném projektu Legio-
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ndrskd knihovna, jehoZ cilem je digitalizace a Sifeni
legionarské literatury pomociinternetu. Po skonceni
prednaskového bloku méli posluchaci moznost si na
misté nékteré vzacné tisky z 20. a 30. let 20. stoleti pro-
hlédnout a odnést si rtizné propagacni a upominkové
piedméty z provenience CsOL.

Na zavér je treba vyjadrit prani, aby spoluprace
historikti OU a CsOL pokracovalaivroce 2018, at uz
formou obdobnych panelovych vystav, prednasek, ¢i
spole¢nou ucasti na poznavacich cestach a vzpomin-
kovych akcich.

Martin Lokaj



