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Recenze a zpravy o literature

BERGER, Stefan - FELDNER, Heiko - PASSMO-
RE, Kevin (eds.): Jak se pisou déjiny : Teorie a praxe.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2016, 444 s. ISBN 978-80-7325-398-1.

Je potésitelné, ze historici se stale intenzivnéji
zajimaji o nesnadny problém teorie i praxe svého ba-
dani, jejichz prostrednictvim hledaji ten nejvhodnéjsi
zplsob, jak vytvoritz minulosti pokud mozno védecky
obraz dé&jin. Ukol je to vskutku nelehky, nebot se musi
jiznekolik desetileti vyrovnavat s vlivy postmodernis-
mu, které se do historiografie jakozto humanistické, ¢i
snad lépe, i kdyz ponékud kostrbatéji vyjadreno ,,spo-
le¢enskovédni“ discipliny zacaly intenzivnéji promitat
od 80. let 20. stoleti. Jejich hlavnim dtsledkem bylo
zjisténi, Ze v soucasnosti neexistuje ani teorie, ani sou-
bor metod, které by historiky vedly spolehlivé k tomu,
aby byli schopni prinést do té miry objektivni vyklad
minulosti, jehoz pravdivost by ,zarucené“ platila
i mimo konceptualizaci d&jin, kterou si pro svij tkol
zvolili jako vychozi.

Pravdivost interpretace minulosti se tak stala
primo zavislou na teorii, kterou si zvolili jako smé-
rodatnou, a na zodpovédné sebereflexi jejich dialogu
mezi pouzitymi metodami, badatelskymivzoryavice
¢iméné kritickou interpretaci historickych prament.
Stranou pritom ponechavam obrazy déjin, jez jsou
zalozeny na konzumné pritazlivé performativnosti,
a proto si nasly své pomérné hojné publikum, které je
ochotno zanévydat penize. Jde totiz o ekonomicky, so-
cialniakulturnifenomén, ktery by vyzadoval zvlastni
analyzu. Mj cil je daleko skromnéjsi. Vychazim totiz
ze zjisténi, Ze po nastupu nového milénia pribyva pub-
likact, jez se snazis ,,postmodernizaci® historiografie
kriticky a pFitom i zodpovédné vyrovnat.!

Jsem rad, ze je tomu tak, byt s jistym zpozdénim
oproti,,zapadnim“ kolegtim, i unés. Z domacich pub-
likaci, které se vydaly timto smérem, pripomindm
alespon kolektivni monografie, které vznikly pod ve-
denim Lucie Storchové, a dale pak editorské dvojice

1 K tomu viz alesponn ELEY, Geoff: A Crooked
Line : From Cultural History to the History of Society.
University of Michigan 2005, jehoz ptistup k véci je
stale inspirovan Ericem Hobsbawmem a William
H. Sewell, jr. (Logics of History : Social Theory and
Social Transformation. University of Chicago 2005),
jenz vyuziva dynamické interpreta¢ni pristupy
k uchopeni obousmérného vztahu mezi jazykem
alidmi vytvorenym spole¢enskym prostiedim.

Jana Cechurova a Jan Randak. Prvni z nich Ize pova-
zovat za svym zpusobem generac¢ni manifest opirajici
se 0 ,,kult“ vicezna¢né a vicevrstevnaté teoreti¢nosti;
druhavice prihlizi k praktickym vyzkumnym problé-
miim, jezjsou nuceni Fesit studenti historie na ¢eskych
vysokych skolach. Uvadim je proto, Ze pravé z nich je
velmi dobfe patrna snaha tomuto zpozdéni kvalifiko-
vané a pritom aktivné gelit.?

Recenzovand kniha o tom, jak dnes historici
(,,vlastné®) pisi déjiny, je rovnéz kolektivnim dilem.
Jeji anglicky origindl Writing History: Theory and
Practice vysel v letech 2003 a 2010. Cesky pieklad
se tyka posledniho vydani, a proto jej 1ze povazovat
za pomérn¢ aktudlni, i kdyz je tfeba pocitat s tim, Ze
nazory nékterych autort/autorek tohoto dila prodé-
laly v poslednich letech sviij vyvoj, cozzde jiz nemohu
komentovat. Za dtlezité vsak povazuji to, ze spolu se
svymi kolegy vytvorili spole¢ny text o tom, Jak se pisou
déjiny, ktery zahrnuje celkem sedmnéct studii, z nichz
jen tfi napsaly Zeny-histori¢ky. Vétsina ¢lent autor-
ského kolektivu, tj. jedenact, ptisobi na univerzitach
ve Velké Briténii, zejména pak ve waleské metropoli
Cardiffu, dalsi pak na univerzitach v USA, Némecku
aFrancii. K tomu dodavam, Ze jejich statijsou pribéz-
né ¢islovany jako zvlastni kapitoly.

2 Srov. mou recenzi in: Historica. Revue pro historii
a pribuzné védy 6, 2015, ¢., s. 219-222) a anglickou
verzi této recenze in: WISOHIM/ESP 22, 2015, 2,
5.94-100. Dalesrov. CECHUROVA, Jana—RANDAK,
Jan a kol.: Zdkladni problémy studia modernich
a soudobych déjin. Praha 2015. K teoretickym
otazkam se v ni nejsoustavneji vyjadiuji prispévky
Zdenka Benese (historiografie v 19. stoleti, moderni
a soudobé déjiny — jejich vyuka a edukace jimi),
Vitézslava Sommera (marxismus a historiografie),
Milana Hlavacky (devatenacté stoleti: historiograficky
piehled, kde je spoluautorem Milan Repa a dale
pak: medializace a digitalizace déjepisné tvorby,
modernizace, byrokratizace a byrokracie, seku-
larizace, mista paméti), Pavla Horaka (tisk jako
historicky pramen, déjiny kazdodennosti), Jany
Cechurové (elity) a Miroslava Michely (kolektivni
pamét jako predmét studia modernich déjin).
Publikace ovSem neobsahuje specialni prispevky
k metodologii kulturni antropologie stejné tak
jako k lingvistickému, kulturnimu a prostorovému
obratu®, resp. k jejich vlivu na konceptualizaci hi-
storikovy prace.
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Nemohu se v8§ak ubranit dojmu, Ze recenzovana
publikace kolisa svym pojetim mezi kolektivni mo-
nografii hledajici novou relevanci historiografickych
analyz a vykladd minulosti a sbornikem obsahujicim
tézdalsi pohledy nato, jak by historici méli,,dnes* psat
dejiny, aniz by se chtéli zdsadné vyrovnavat s tim, jak
tomu bylo dosud. Jednotlivé prispévky/kapitoly jsou
rozdeleny do tii ¢asti. Prvniznich (s. 11-76) klade di-
raznaintelektualniainstitucionalniptedpoklady pro-
fesionalizace moderni historiografie. Druha se zabyva
vychodisky historiografickych pristupt (marxismus,
socialni védy, Skola Annales, poststrukturalismus,
psychoanalyza, antropologie a komparatistika), které
0 sobé prohlasuji, ze jsou platné pro v§echna obdobi
dejin i dalsi obory historického badani (s. 79-252).
Treti pojednava o vlivu fady teorii na historické ba-
dani v politickych, socidlnich, hospodarskych a inte-
lektudalnich de¢jinach. Dale tu jde o déjiny Zen, resp.
genderové déjiny, déjiny rasy a etnické prislusnosti.
Kon¢i pripadovou studii spadajici do oboru ,,d¢jin
zdola“ (history from below) o etnicky pestrém Gzemi
zvaném Butetown, které se nachazi se mezi cardiff-
skym pristavem a stfedem mésta (s. 255-427).

Vzhledem k této tematické skladbé se zde nemohu
zabyvat vSemi statémi. Nékteré z nich totiZ vice vycha-
zejize skute¢nosti, ze za svého adresata povazuji ang-
losaské, resp. britské studenty historie, jiné zase méné¢.
Soustiedim se proto jen na ty z nich, o nichZ soudim,
Ze by mohly byt vitané nejen jejich ceskymi kolegy,
nybrz i mnohymi ¢eskymi historiky stejné jako témi
zajemci o tento obor, které oslovuje zpisob, jakym
vybrani autori hledaji cesty k tomu, aby se pozitivné
vyrovnavali s postmodernim relativismem. Z tohoto
hlediska vidim jako dilezitou studii Heiko Feldnera
Novd védeckost v déjepisectvi kolem r. 1800 (s. 11-25),
ktera reaguje na soudni spor z roku 2000, v némz §lo
oto,jak z historického a pravniho hlediska posuzovat
zpochybrnovani holocaustu. Znamy anglicky historik
R.J. Evans v ném zdtGvodnoval spolec¢enskou zodpo-
védnost historika tim, Ze musi v rankeovském duchu
kriticky pracovat s komplexnim souborem kriticky
overenych historickych faktd, aby se tak co nejvice
priblizil pozadavku objektivity.

Feldner sinarozdil od Evanse ovsem klade kompli-
kovangjsiotazku, a to, jak Rankiv pristup k historiko-
ve objektivité (1824) reagoval na osvicenské zpochyb-
néniaristotelského obrazu svéta. Domniva se pritom,
Ze se pro své nasledovniky stal pritazlivym vzorem
proto, Ze jim ukazal, jak ,,bezpe¢né“ verifikovat idaje
z pavodnich historickych prament tak, aby si ¢tenar
jejich text mohl spolehlivé ovérit, ze historici pisi
»pravdu®, ato o tom, co se kdysi vlastné stalo. K tomu
dodejme, Ze Rankv pristup k véci bychom mohli pri-
rovnat k praci prirodnich védct s mikroskopem, kte-
ry zacali bézné pouzivat od 17. stoletia s prospéchem
jimprojejich védecké badani slouzive zdokonaleném
provedeni dosud. Feldner ve své stati ovSem nebere
v Gvahu, Ze nastup moderni historiografie mél vice

inspira¢nich podnéti. Jeden z nich Ize nalézt v druhé
poloving 18. stoleti v historickém ustavu, resp. semi-
nari na nové vzniklé univerzité v Gottingenu (1734).
Zdroje historiografické exaktnosti tam byly ovSem
shledavany i v jinych podnétech, napt. ve statistice,
tj. nejen v ovéfenych informacich z narativnich ¢i
urednich historickych prament, aleivkumulovanych
a homogenizovanych ¢iselnych tdajich.?

Zcela ptitom opomiji intelektualni ptinos Hege-
lovy Fenomenologie ducha (1807) pro evolu¢nivyklad
déjin, v némz se emancipujici lidsky duch, dialektic-
ky prekonavaje sva dosavadni omezeni, pohybuje od
niz$ich stadii lidského védéni a organizac¢nich forem
spole¢nosti k vy§s§im. Ostatné ani vliv antropologic-
kych podnétt tohoto némeckého filozofa na mladého
Karla Marxe neni v této publikaci bran v ivahu. Spi-
Se se v ni zdUraznuje strukturalni pojeti marxismu,
v némz tzv. zdkladna uréuje spolecenské a ideologické
procesyvtzv. nadstavbé, ajeho prekonavani britskymi
historiky z okruhu historické revue Past and Present
(1952). Tento postoj vysvita ze studie Geoffa Eleye
Marxistickd historiografie (s. 79-102), pro né&jz je
v tomto sméru kli¢ovou osobnosti dnes jiz klasik so-
cialnich déjin Eric Hobsbawm. Nicméné se zd4, Ze ty
ze souc¢asnych koncepti ,,socidlna“, které vanglosaské
historiografii povazuji materialni potieby ¢lovéka za
dalezity, ne vSak za zcela smé€rodatny impuls jeho in-
dividualnich i kolektivnich aktivit, se k marxistickym
inspiracim nestavi zcela negativisticky.*

Dale chci zvlast upozornit na prispévek Kevina
Passmora Postrukturalismus a historie (s. 154—182),
ktery obsahuje nejen imponujicivstup do obecnéjsich
problémi soucasného historického badani, nybrz
i hledani pozitivnich vychodisek z postmoderniho
rozostreni vyznamu teorie/teorif, metod a spolecen-
ské role/roli historického badani. Prikladny je jeho
vyklad vlivu poststrukturalismu a postmodernismu
na takové pojeti historiografie, vnémz se neklade vy-
chozi konceptualni diraz na ,realitu, nybrz na jeji
reprezentaciv textu historického pramene ¢inasledné
interpretace, které se potom absolutizuji jako hlavni,
ne-lijediny, objekt historikova zkoumani. Protipost-

3 Srov. IGGERS, Georg G.: The University of
Gottingen 1760—1800 and the Transformation of
Historical Scholarship. Storia della storiograhia —
History of Historiography 1, 1982, 2, s. 11-37.

4 Pro pochopeni filozofickych inspiraci his-
toriografie je stale uzite¢na kniha BREISACH,
Ernst: Historiography. Ancient, Medieval & Modern.
University of Chicago 1983 (*2006). PFili§ stru¢ny je
vtomto ohledu piehled: IGGERS, Georg G. - WANG,
Edward Q.—-MUKHERIEE, Supriya: A Global History
of Modern Historiography. Harlow 2008. Profilujici
dila déjin historiografie od starovéku do 50. let
20. stoleti charakterizuje REINHARDT, Volker (Hg.):
Hauptwerke der Geschichtsschreibung. Stuttgart 1997.
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strukturalistickému tvrzeni, ze lidské ,,ja“ je ,,jen pro-
duktemjazyka“ (s. 169), klade diiraz navicevrstevnaty
aviceznac¢ny koncept historického aktéra, pro kterého
jecharakteristickeé, Ze Zije téZ mimo jazykovy systém,
jenzaktivné utvari svou tematicky pestrou praxiaza-
roven je jim zpétné ovliviiovan. Jeho aktivity se proto
nedajijednosmérné vysvétlit z ,vnéjsiho“ tlaku struk-
tur typu ekonomika, politika, kultura, tfida, narod,
moc nebo gender. Nicméné se domnivam, Ze si lze dost
dobre predstavitito, ze tytoijiné ,,struktury“ ¢iramce
lidského jednani mohou ziskat nemaly vliv jak na n¢,
tak navédeckou analyzu tim, Ze se ,usadi“ vdobovém
jazykovém uzu jako foucaultovsky dispozitiv.®

K tomu dodejme, Ze z takto vedené Passmorovy
argumentace lze rovnéz vyvodit nazor, Ze lidskou
spole¢nost je mozné chapat jako sociabilitu v jeji in-
terakci mezi dynamikou a stabilitou lidskych aktivit,
a to nejen v pritomnosti, ale i v minulosti. Ve svém
pohledu na ¢lovéka jakozto aktéra se neopira o kon-
cept homo ludens holandského kulturniho historika
Johana Huizingy, nybrz o nazor ruského literarniho
védce M. M. Bachtina. Za svij bere jeho nazor, Ze
vytvareni vyznami v jazyce nelze interpretovat jen
binarné®, nybrz je tfeba vychazet predevsim z toho,
Ze vyvstavaji z dialogu mezi lidmi (s. 178). Passmore
si tak na Bachtinovi ceni toho, ze pripousti jak lidské
Jedndni, tak i jazykovou strukturu, aniz prohlasuje, Ze
Jjedno nebo druhé je prvotni, aneb o dokonce Ze jedno
od druhého lze oddeélit (s. 179). Navic se domniva, Ze
dnesjejiz mén¢ pravdépodobné nez diive, Ze historici
budou premyslet [o d€jinach, pozn. aut.] ve vyhrocenych
terminech objektivity versus relativismu i struktury
versus aktérstvi (s. 180). Pro historiografickou ana-
lyzu a vyklad minulosti tak po mém soudu otevira
nové perspektivy zalozené na ,bezptredpokladové®
interakci interpreta¢niho realismu s interpretacnim
nominalismem.

5 Srov. napt. VEYN, Paul: Foucault, jeho mysleni,
Jjeho osobnost. Praha 2015, s. 24nn., 35nn.

6 Tj. strukturalni a poststrukturalni lingvisticky
nazor, ze vyznam pojmi vjazyce vznika jako opozitum
k tomu, ¢im nejsou (Ferdinand de Saussure, Jacques
Derrida). Abychom pouzili ndzorného ptikladu
z kdysi popularniho songu Evy Pilarové Co je ldska
(1961); v pivodni americké verzi §lo o hit Elvise
Presleyho Don’t be Cruel (1956). Novy ¢esky text,
resp. obsah vytvoril s invenci sobé vlastni Jiti Suchy
prostfednictvim binarnich poetickych postupt: /Ze
kocka nent pes, Ze véera neni dnes/..../Ze chatré nent
hrad, Zejisté neni snady..../Ze celek neni kus, Ze moped
neniviiz/... /To kazdy znd, to kaZdyvi.../. Nicméné€ nas
vtipné upozornuje na to, Ze binarni princip uzivatele
jazyka nemusi vzdy dovést k tomu, aby se dobie
orientoval ve svété, vnémz zije, jak o tom svéd¢irefrén
této pisn€: /Jednu vsak starost mdm,/ zda ldska neni
klam/ marné se ptdm./

V Passmorové pripadé nelze dost dobi'e poukazat
na celou $ifi uzite¢nych informaci a inspirativnich
podnétt, které jeho text obsahuje. V nemensi mire je
tomu tak v misty brilantni studii, jejiz autorkou je Lau-
ra Lee Downsova, Od d¢jin Zen k déjindm genderovym
(s. 347-378), ktera na toto téma napsala téZ vlivnou
knihu Writing Gender History (*2010). V jejim vykladu
jepozoruhodnajiz analyza zplsobu, jakym sociolozka
Leonora Davidoffova a historicka Catherine Hallova
roku 1987 ovlivnily genderova badanive svém prtikop-
nickém dile o anglickych stfednich vrstvach v letech
1750-1850. Stejné tak jde o studie Lyndall Roperové
na téma Oidipus and Devil (1994), v nichz analyzuje
roli Zenského téla, nabozenstvi a sexuality v soudni
praxiv Némecku po tficetileté valce.

Downsova navic prinasifadu argumenti pro kon-
ceptualni oziveni déjin genderu jakoZzto ,,avantgard-
niho“ pristupu k sou¢asnému historickému badani.
Zazvlastinspirativni povazuji jeji argumentaci, jejimz
prostiednictvim se snazi vymanit pojeti genderu z bi-
narni predstavy o ,fatalni“ protikladnosti Zenského
a muzského téla (s. 373). Dava totiz prednost social-
ni konstrukei, ktera genderové aktéry vztahuje nejen
k sobé navzajem. Klade proto diraz na to, Ze z této
binarity je tfeba vytvorit néco, co bych nazval mul-
tivalenénim konceptem opirajicim se o Sirokou paletu
témat véetné rasy, nacionalismu, budovdni impérii, et-
nické prislusnostiapod. (371). Do této galerie bychom
mohli téz priradit tfidu, stat, dominantnikulturu, vSe-
obecné dobro ¢ilidské stéstia podle zamérenikonkrét-
niho historického badaniidalsi charakteristiky socia-
bility, jez vstupuji do vefejného prostoruisoukromého
zivota historickych aktérl, mezi néz by ostatn¢ bylo
vhodné radit téz déti a seniory.

Ambici recenzované publikace post-poststruk-
turalisticky ¢i post-postmodernisticky promyslet vy-
znam fenomént konfliktni spolecnosti, vicevrstevna-
tého aktérstvi a kulturniviceznacnostipro historické
badani lze rovnéz shledat v kapitolach o socialnich
déjinach (Thomas Welskopp) a cardiffskych docich
(Glenn Jordan); méné patrna je ve studii o intelek-
tudlnich d¢jinach (Beverley Southgate) a pomérné
malo zretelna v historiografickém piehledu vlivnych
vykladi hospodaiskych d¢jin (Pat Hudsonova). Na-
znacena je ostatné i ve struéné predmluvé editorti
(s. 5-8). Nicméne¢ vsak nelze prehlédnout, ze jejich
edi¢ni poc¢in neobsahuje zadny zavér. Ponechme pri-
tom stranou otazku, zda je to koncep¢ninedostatek ¢i
vlastné piednost tohoto dila, jez pracuje s literarnim
konceptem otevireného konce. V kazdém piipadé se
domnivam, Ze ¢esky ¢tenar mize jeho soustiedénou
cetbou intelektualné jen ziskat. Nepochybné muvtom
pomuze poznamkovy aparatjednotlivych kapitol, cen-
né bibliografické udaje a zavére¢ny jmenny rejstrik.

Na problém ,neuzavienosti“ recenzované pub-
likace svym zplsobem reaguje stru¢ny slovnicek
pojmd, jejz lze chapat téz jako zavérecny text repre-
zentujici svym zplisobem autorsky kolektiv jako celek
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(s. 429-430). Prave on v§ak na mé nezapusobil prili§
originalnim dojmem, viz napf. zafazené vyrazy typu
hegemonie, ontologie, technologie, univerzalismus a vel-
mi stru¢na vymezeni pojmu epistemologie a heuristika.
O poznénilépe je vsak na tom pojem diskurs a histori-
smus. Nepochybné tu v§ak chybi terminy, které jsou
pro recenzovanou publikaci kli¢ové: struktura, jazyk,
text, sémiotika a kultura, abychom ptipomnéli alespon
nékteré z nich. K nim bychom pak mohli priradit jesté
alespon pojmy koncept/konceptualizace, historické teo-
rie, metody a vzory, historicky cas a historicky prostor.
Zanejvetsinedostatek povazuiji, ze editori neuznali za
vhodné se vtomto slovni¢kuvyrovnats pojmem socidl-
no,’vnémzzejména L. L. Downsova spattuje vhodnou
volbu pro prekonavani sémiotického binarniho pristu-
pujak kjazyku, tak k socialni skute¢nosti. Nicméne¢ je
vtomto ohledu pomérné stru¢na, odvolavajic se mj. na
amerického historika Williama H. Sewella, jr. (s. 371).

Podobné jako ona si poc¢ind némecky historik
Thomas Welskopp. Hobsbawmiiv ,,ne-materialistic-
ky“ koncept dé&jin spolecnosti, jimz chtél na pocatku
70.let 20. stoleti nahradit strukturalni socialni d¢jiny,
jej vsakjiz neuspokojuje. Nabizi ndm proto své pojeti
obnovenych socidlnich déjin, které charakterizuje jako
krok za kulturni obrat (s. 297). Vychazi ptritom z in-
terakce mezi sémiotickym chapanim jazyka, symbolt
a diskurzt na stran¢ jedné a socidini praxe na strané
druhé. K tomu dodejme, Ze pomérné sofistikovany pii-
stup k problematice socidlna rozpracoval jiz zminény
W. H. Sewelljr., ktery v této souvislosti pracuje s inter-
pretivistickym konceptem metafory. Socidlnovymezu-
jejako ontologicky neuniknutelny zaklad pospolitosti,
které se zticastnime jako lidské bytosti. Zaroven mini,
Ze nejlépe mu porozumime prostrednictvim jazyko-
vé metafory, tj. artikulaci socidlna v rozvijejici se siti
sémiotickych praktik. Jinymi slovy fec¢eno, jeho de-
skripcia symbolickou reprezentacivjazyce, kterylidé
sdileji. Nasledné mujde o metaforu lidmivytvareného
prostiedi; socidlno podle néj totiZ zaroven vytvari fy-
zické ramce, v nichz se formuje a omezuje, resp. co do
dosazenychvysledkii problematizuje lidska praxe, bez
niZby jazyk ztratil schopnost o né¢em vypovidat. Do-
mniva se totiz, Ze kddovanijazykovych vyznama, resp.
vytvarenijejich znaklinemiiZe zaviset jen na vztazich
uvnitt jazyka. Tato zavislost pro n¢j plati nepochybné
iobracené, nebot jazyk a socidlno chépe v dynamické
ado budoucna oteviené souvztaznosti.®

Jistym problém jeho piistupu k vécije to, Ze pojem
socidlna vymezuje pro historika — konkrétniho bada-
tele o minulosti— pomérné abstraktng. Zjevné je, Ze se
ptitom snazivyhnout pojmu spole¢nost, jejZ povazuje

7 Anglicky social ve smysl substantiva; ¢esky to, co
je spole¢né, v archaické ¢estiné jest spolecno.

8 SEWELL, William H. jr.: Logics of History :
Social Theory and Social Transformation. University
of Chicago 2005, s. 369. S jinym konceptem socialna

nepochybné za prilis strukturalné konstruovany a ani
k pojmu sociabilita jej to prili§ ,,netadhne®. Mozna, ze
by dalsidiskuzina toto téma prospélo, kdyby v ni bylo
socidlnouchopeno skrze metaforu prostoru, vnémzse
uskutec¢nuji lidské vztahy. Vyjma jazykové metafory
a metafory lidmi vytvoreného prostiedi, by jej bylo
jesté mozno vymezit napf. metaforami sociability,
tj. potieby ¢i nutnosti lidi se sdruzovat a hry, v niz
se histori¢ti aktéfi snazi uskuteciovat své cile mezi
nezbytnosti, nebot hrat musi kazdy, komu o néco jde,
hravosti, resp. kreativitou, spolupraci a vzajemnym
soutézenim.

Kazda kolektivni hra z logiky véci vymezuje své
hriste stejné tak, jako vytvari, stabilizuje a posléze
meéni sva pravidla. Dobrym prikladem, resp. metafo-
rou pro toto tvrzeni by mohl byt po celém svéte rozsi-
feny fotbal. V této souvislosti pak jde o to, zda hristé
apravidla takto pojaté hry budeme povazovat za cosi,
co bychom mohli nazvat moralni metaforou socialna
nebo jen za jeji ,,provozni® zalezitost. Nepochybné
pritom je, Ze socidino je pojmem, jehoZ metaforicky
potencial je vskutku znaény. Historici se vSak k nému
budou stavét nejen podle toho, jakou explika¢ni ka-
pacitu dobudoucna prokaze, nybrzipodle toho, jak si
zodpoviotazku, o cojimvlastné jde, kdyZ maji potrebu
,»néco“ psat o déjinach; tedy, pro¢ vlastne pisi d¢jiny?
Tato otazkavSak nenivrecenzované publikacibohuzel
oteviena.

Jik{ Staif

UHEREK, Zdenék — HONUSKOVA, Véra — GUN-
TER, Vladislav — OSTADALOVA, Sarka: Migrace
: historie a soucasnost. Ostrava: Obcanské sdruzeni
PANT, 2016, 143 5. ISBN 978-80-905942-9-6.

Téma migrace azvlaste pak migrantd jevsoucasné
dobé vice nez oZehavym a stalo se pfedmétem mnoha
politickych averejnych debat. Autori této publikacejiz
v uvodu své knihy jednoznac¢né avizuiji, Ze se nejedna
o text odborny, ale spiSe popularné-nau¢ny ¢i fekné-
me osvétovy. Jejich ambicije predlozit ceské verejnosti
aucitelim stiednich skol problematiku migrace s po-
hledem do minulosti a pfedev§im poukazat na sou-
¢asné problémy i z toho divodu, Ze dosud podobné
publikace, nabizejici uceleny pohled na danou proble-

pracuje Patrick Joyce v knize Democratic Subjects. Self
and Social in Nineteenth Century England (1995), jenz
ve své studii What is Social in Social History? Past
and Present, 2010, 206, 213-248 vztahuje socidlno
predevsim k pojmim kultura, materialnizajmy amoc,
azejména pak stat. Roku 2013 vydal knihu The State
of Freedom. A Social History of the British State since
1800, v niZmoderni stat analyzuje mj. prostiednictvim
budovani postovniho spojeni, vnémz ma témer kazdy
¢lovek svou adresu, vyuziva dobrodini této sluzby ve
svij prospéch a zaroven je pod poStovni kontrolou,
nebot je snadno dohledatelny.
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matiku nevznikla. Je zde tedy patrna snaha zmirnit
rozjitfené emoce, jez prave diskuze o migraci a imi-
grantech provazeji, a poucit ceského ¢tenare o ceské
minulostiisouc¢asnosti pfijimani ciziho obyvatelstva
¢i odchodu vlastniho.

Problémy migrace ndm na sto ¢tyriceti stranach
textu predstavi etnolog Zdenék Uherek, ktery se ve
svych pracich zabyva predevsim otazkou migrace, mi-
norit, Romi, teorii etnicity a tzv. urban anthropology,
pravnicky Sarka Ostadalova, zajimajici se o lidské pra-
va, zvlasté pak ve vztahu k tzv. Tretimu svétu, a Véra
Honuskova, jez se soustiedi na problematiku migrace,
uprchlictvi a azylant(, a etnolog a antropolog Vladi-
slav Giinter, feditel Centra pro integraci cizincd.

Prvni kapitola Migrace v moderni historii ma po-
nékud zavadgjici nazev, jelikoz se zde Zdenék Uherek
nezabyva pouze dil¢imi kauzami migrace v pribehu
19. a 20. stoleti, ale vénuje se i dal§im vyraznéjsim fe-
noméniim sveétovych déjin souvisejicich s pohybem
obyvatelstva. Zdenék Uherek tento vyklad nepojal
chronologicky, ale text spiSe koncipoval dle jednotli-
vych kauz — témat, tudiz pod téma vniti'ni kolonizace
nezahrnul pouze stfedovékou fazi, ale i napriklad
vnitini kolonizaciv 18. a 19. stoleti, kterou iniciovala
rakouska vlada na tizemi tzv. Vojenské hranice s Os-
az po Sedmihradsko), na némz se usidlovali Némci,
Slovaci, Rusini, Polaci, Italové, Francouzi i Cesi, ¢i
vnitini kolonizaci na tzemi carského Ruska s ptipo-
minkouvolyriskych Cechti. Déle v této kapitole prezen-
tuje fenomény jako exodus a exil, vliv valek s Osman-
(isfenoménem asimilace, konverze kislamu, ale také
ptiznovudobyvaniBalkanuvznik enklav s rusinskym,
némeckym, italskym nebo polskym obyvatelstvem).
Dale pripomina nasilné migrace a vznik evropskych
diaspor, vystéhovalectvido mimoevropskych destina-
ci, fenomén industrializace a migrace lidiz venkova do
mést za praci, dokonce i migrace mezi staty, napf. dél-
nikt zvychodniho Pruska do slezskych huti ¢ina Ost-
ravsko, nas ledné rozlisuje tt'i faze migrace ve 20. sto-
leti. Léta 1945-1975 charakterizuje ekonomickou
migraci, kdy Evropa byla motivovana nedostatkem
pracovni sily v nekvalifikovanych profesich (Francie,
Némecko). Na této etapé shledava zajimavym fakt,
Ze se tato migrace rozdeélila na dve viny. V prvni viné
byly zvany pracovni sily ze sousednich zemi (Francie
ziskavala délniky ze Spanélska, Portugalska ¢i Italie)
a nasledn¢ az ve druhé viné byla pracovni sila ziska-
vana z kolonii a mimoevropskych statt (Némecko si
zvalo delniky z Turecka, Francie zase z Alzirska, Tu-
niska, Maroka ¢i Indo¢iny). Mimo tento hlavni proud
klade Uherek situaci v SSSR, kde sice také probihala
migrace, av§ak byla piisn¢jiregulovanaajelikoZ SSSR
meél vysokou spotiebu jakychkoliv vyrobki, migrace
nebyla prerusena ropnou krizi v 70. letech. Druhou
fazi ekonomické migrace Uherek klade do obdobi let
1975-1990, pti¢emz hlavni rozdil spatiuje v ptivodu

ekonomickych imigrantd, kdy se jiZ snizuje pocet mi-
moevropskych (stoupa pouze pocet migrujicich Zen)
adochazikupevnovanivztahd mezijednotlivymistaty
zépadni Evropy, pricemzjiz nejde pouze ojednotlivce,
alevznikaji smiSené snatky na izemi prijimajicich sta-
th. Posledni fazi ohranicuje 90. léty 20. stoleti a rokem
2013. V tomto obdobi je zasadni rok 1989, pricemz
vzrostl v zdpadni Evropé€ pocet pracovnich migranta
zvychodni Evropy a zaroven stouplipocet azylantti ze
zemi suzovanych vale¢nym konfliktem, ktery nasled-
né poukazal na nedostatky azylového prava. Uherek
vsak u této posledni etapy pripomina, Ze je jiz velice
obtizné urcit ucel prichodu téchto imigrantd. Celou
kapitolu uzavira velmi prekvapivym grafem a komen-
tafem k souc¢asnému stavu (leden 2015) poctu mig-
rantl vjednotlivych evropskych statech vyjadieného
v procentech vpomeéru k poctu obéant daného statu.

Druhé kapitola — Migrace ve spolecenskych véddch
— nastinuje jednotlivé migracni teorie vznikajici od
19. stoleti az po soucasné veédecké trendy. Je velice
pozoruhodné sledovat vyvoj téchto teorii, jak se po-
stupem ¢asu rozvetvuji ajiz se neohliZeji pouze na eko-
nomické hledisko migrace, ale vénuji pozornost také
socialnimu rozmeéru tohoto fenoménu. Predevsim je
zajimava snaha odpovédét na otazku pro¢lidé migruji,
¢i naopak nemigruiji.

Tretikapitola se zabyva problematikou integrace,
pricemz se soustiedi na jednotlivé faze na prikladu
Spojenych statli americkych, jejichZ migraéni saldo
bylo v pribéhu 19. a 20. stoleti vzdy vysoké. Jako
v predchozi kapitole si autor opét v§ima vyvoje jed-
notlivych sociologickych a antropologickych teorii
zohlednujicich integraci, asimilaci a akulturaci. Tak-
téZ predstavuje vznik a prekonani idey Melting pot ¢i
problematiku nacionalismu a jeho vlivu na migraci (at
uzve spojenis prijimanim migrant nebo s odchodem
vlastniho obyvatelstva) a také se do jisté miry zabyva
psychikou migranta (zvlasté pak fenoménu Zivota na
kufrech, tedy utkvelé predstavy migranta, ze se jedno-
ho dnevratidorodné zemé, i kdyZ majizvlastnirodinu
v zemi, kam migroval).

Ctvrtakapitola s nazvem Imigrace do Ceskosloven-
ska a Ceska po 2. svétové vdlce se zabyva nejen situaci
do roku 1989, ale sleduje vyvoj az do souc¢asnosti. VSi-
ma sijisté rozdilnosti meziimigraci pred rokem 1989
a po udalostech tohoto roku. Zahy po druhé svétové
valce se v Ceskoslovensku objevil novy fenomén tzv.
reemigrantli (krajant), kterym byl umozZnén navrat, at
u#zjiz byvalych tzemi Ceskoslovenska (nejmarkant-
né&jsi skupinou reemigrantt do Ceskoslovenska byli
volynsti Cesi) nebo ze statti celého svéta. Reemigra-
ce byla v tomto obdobi ptijimana pozitivné, jak tvrdi
Giinter, iz oho diivodu, Ze béhem druhé svétové valky
podlehlivyhlazovacim praktikdm Treti fiseiesti Zidé
aRomové azaroven byla tato reemigrace doprovazena
tzv. divokymi odsuny Némcti. Toto obdobi ¢eskych dé-
jinmigrace bylo predev$im motivovano politicky, kdy
tedy dochazelo k nedobrovolné emigraci (odsun Ném-
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cli ¢ivynucena emigrace ¢eskoslovenskych disidentt
v70.a80.letech), ale také k emigraci dobrovolné (utek
pred komunistickym rezimem, sovétskou okupaci).
Giinter vénuje kratky odstavec i vnitfni migraci, kdy
ze Slovenska do Ceska proudily migraéni viny, zvlasté
ze slovenského vychodu. Daleko vice si Glinter v§imé
imigrace zjinych zemi a tento pisobivy vycet dopliuje
vypovédi predsedy OS KOVO Skoda Mlada Boleslav
Jaroslava Povsika. Obdobi po roce 1989 rozebira
v mnohem vétsi §ifi, pri¢emz se neomezuje pouze na
statistické udaje a vypovedi, ale v§ima si legislativni
stranky azylu, kazdodennosti azylanta, vztahu s ma-
joritou, nelegalni migrace a vénuje se podrobn¢jsimu
popisu stavajiciho slozeni migrantskych skupin na
tizemi Ceské republiky. Na zavér kapitoly si klade za-
jimavou otazku o pozitivnich i negativnich dopadech
migrace na Ceskou republiku.

Pod patou kapitolu se autorsky podepsaly dvé
pravni¢ky, Véra Honuskova a Sarka Ostadalova.
Kapitola Mezindrodni ochrana si vzala za cil ¢tenare
sezndmit s minulosti i sou¢asnosti mezinarodniho
prava tykajiciho se ochrany uprchlikd. Historicky
exkurz pojednavajici o vyznamnych osobnostech ne-
jen ceskych, aleisvétovych déjin jako o migrantech ¢i
uprchlicich a 0 mozné ochran¢ uprchlik(i a migrantt
je prece jen ponékud kratky. Na druhou stranu tato
kapitola ani neméla ambice podat podrobné;jsi vyklad
0 vyvoji, naopak se soustiedi na celou problematiku
mezinarodniho prava s ohledem na definici uprchlika,
postaveni tfadu vysokého komisare OSN pro uprch-
liky, vlivu lidskych prév a postoj evropského prava.
Podrobné rozpracovava proces udéleni azylu ¢i dopln-
kové ochrany ale i proces vyhosténi. Tim dava ctena-
i moznost zprostifedkovane nahlédnout, co nejspise
proziva ¢lovék zadajici o azyl v nekteré z evropskych
zemi. Nasledn¢ autorky predstavuji statisticky zpraco-
vany prehled vyvoje migrace z hlediska podanizadosti
oudéleniazylu od roku 1998 do roku 2014. A¢kolivjiz
predchozi texty jednoznacné avizovaly, Ze béhem ne-
davné ekonomické krize migrace do Ceské republiky
znacéné oslabila, az v této kapitole jsou k tomuto tvrzeni
podana relevantni fakta.

V zavérecné Sesté kapitole nazvané Konceptuali-
zace soucasnych migraci se Uherek pokusil nastinit
otazku menicich se podminek k migracim a k méni-
cim se profilim migrantd. Mezizasadni faktory, které
vsoucasnostizna¢né proménily podobu migrace, radi
mnohem snazsi cestovani, snadny prevod finan¢nich
prostiedkd prostiednictvim bank, moznost byt per-
manentné ve spojeni s osobami v rodné zemi (s ro-
dinou apod.) za pomoci IT techniky atd. Na druhou
stranu v8ak v téchto vybranych faktorech spattuje
nebezpeci, migrace se tedy za téchto okolnosti stava-
jimasovéjsimianevypocitatelnymi. S timto nasledné
souvisi zajimavy oddil o chovani lidi béhem migrace,
ktery predstavuje zajimavé teorie (naptiklad Bauman-
novo pojeti postmodernich identit, polemika George
Marcuse s Wallersteinovou teorif svétového systému

za pouziti interpretace chovani elit skupiny Tonga),
tyto teorie ovSem zasahuji spiSe do pole ptisobnosti
historika, spiSe oteviraji metodologické moznosti et-
nografického vyzkumu, ackolivietnografie patii mezi
védy uzce spolupracujici s historii.

Tato publikace je ur¢ena predevsim Siroké vetej-
nosti, texty byly vytvareny dokonce ve spolupraci
se stredoskolskymi pedagogy, aby byly pristupné
i stfedoskolakiim, coZ se samoziejmé¢ odrazilo na
poznamkovém aparatu. Sami autofi upozoriuji na
snahu, aby kapitoly na sebe navazovaly chronologicky
apostupovaly od obecného ke konkrétnimu. Zaroven
zde byla snaha stupniovat naro¢nost textu. Rozhodnée
bychom dali pfednost podrobné&jsimu rozboru vyvo-
je fenoménu migrace historii, ale vzhledem k tomu,
ze celd kniha byla koncipovana spiSe s ohledem na
soucasnost a budoucnost, je tento historicky exkurz
relativné postacujici a véfime, Ze si tato publikace své
¢tenare najde. Pokud bychom se chtéli tazat po pii-
nosu pro historickou obec, musime konstatovat, Ze
nezli zdrojem informaci, je spiSe zdrojem inspirace,
smérovkou, ktera ukazuje moznosti historického vy-
zkumu v oblasti vyvoje migrace.

Karolina Slofarova

GAWRECKI, Dan: Jazyk a ndrodnost ve scitdnich
lidu na TéSinsku v letech 1880-1930. Cesky Tésin:
Muzeum TéSinska, 2017, 286 s. + 16 s. obr. priloh.
ISBN 978-80-86696-44-7.

V kontextu globalniho politického vyvoje se kaz-
dodenné¢ v médiich setkavame s Sirokou $kalou témat
zabyvajicich se etnickymi vztahy a etnickymi iden-
titami. V regionalnim historickém badani je tématu
po nekolik desetileti vénovana pozornost ve vztahu
knacionalismu 19. a 20. stoleti, jehoz dopad na vyvoj
evropské spole¢nostije dobie zndm. I kdyzje tteba na
okraj zminit jista pozitiva procesu ve sfére kulturniho
nacionalismu; péstovanijazyka etnickych mensin. Ja-
zyk se staval kulturnim kédem prislusnosti k narod-
ni pospolitosti a vztah naértnuty Andersonem mezi
nacionalismem a kapitalismem tisku je evidentni,
av8ak je nutné siuvedomit, ze zcela jiné konotace dany
vyvoj mél v etnicky uzavienych tizemich ve srovnani
s multietnickymi spole¢nostmi a na tzv. jazykovych
hranicich zvlasté. Etnicka skladba na Tésinsku vyka-
zovala vzhledem k tradi¢néji koncipované ¢esko-né-
mecké jazykové hranici specifickou dimenzi stykani
apotykani obyvatelstva hovoriciho polskym, némec-
kym a ¢eskym jazykem, v socialni praxi utvorenym
jazykovym konglomeratem, tj. ne mistnim dialektem.
Multietnicka skladba se kriZila s multikonfesijnosti
obyvatelstva. Region byl v pojednavaném obdobi
zasazen moderniza¢nimi procesy, jimiz se tradi¢ni
agrarni spole¢nost transformovala v moderni, v niz
se lidé stéhovali za pracovnimi piilezitostmi do noveé
se utvarejicich priimyslovych aglomeraci. V socialnim
svété obycejnych lidi probihaly hluboké zmény, které
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ovliviiovalyjejich kazdodennibytivménicim se svéte.
Zajednu z téchto zmén mizeme pokladat rolia funkei
etnicity v nacionalismem zmitané spolecnosti.
PredloZena praceje unikatnim vystupem dlouho-
dobého zajmu autora o problematiku narodnostivre-
gionu; o uceleny pohled na s¢itani obcovaciho jazyka
anarodnosti na Tésinsku dopliuje dvousvazkovou ko-
lektivni monografii Ndrodnost a s¢itdni lidu v ceskych
zemich 1880—1930 (Spory, polemiky, konflikty) z roku
2016. V souladu s politickym vyvojem je periodizo-
vana na obdobi do roku 1920 a po roce 1921 do roku
1930; dané ¢lenéni plné odpovida zménam v metodi-
ce zjiStovani etnické skladby obyvatelstva ufednimi
statistickymi Setfenimi. Vlastnimu pojednani o mo-
dernich statistickych Setfenich predchazivyklad o et-
nické skladbé obyvatelstva, jak je zachytila nejstarsi
etnograficka atopograficka badani. Analyzovanyjsou
dobové spory a polemiky mezi lingvisty ohledné ve-
deni jazykové hranice v regionu, a to s presahem do
soucasnosti. Za vyrazny meznik v modernich etnic-
kych déjinachvregionu autor opravnéné povazuje rok
1848, ktery se nesl ve znameni zintenzivnénych akti-
vit polského narodniho hnuti. Klicovymi sférami se
stalo Skolstvi, vlivu vyuc¢ovaciho jazyka na formovani
identity jedince si byli aktéfi narodniho hnutivédomi,
stejné jako duleZitosti plisobeni duchovenstva na vé-
rici. Pozornost se uprela k tisku jakoZto vyznamnému
médiu spoluutvarejicimu politickou verejnost.
Vlastni jadro prace tvori interpretace déni spo-
jeného s jednotlivymi s¢itanimi lidu, a to pocinaje
rokem 1880, kdy bylo poprvé zjistovano kritérium
obcovaci re¢i. StéZejni moment nejnovéjsich praci vé-
novanych problematice jazyka a narodnosti predsta-
vuje pramenna baze, ktera odkryva motivace aktért
spojené napriklad se s¢itanim lidu, spory a polemiky
vedené v tisku, i mechanismy konani statni spravy
a samosprav, a to véetné postizeni internich diskur-
zi odbornika a politickych krokt u¢inénych na padé
parlamentu i v zakulisi. Ve vySe uvedené pojednani
o predlitavskych s¢itanich lidu na Tésinsku obsahuje
atim obraz o etnické skladbé regionu ziskava na plas-
ticité a za strohymi ¢isly udavajicimi k danym letiim
s¢itani lidu etnickou skladbu obyvatelstva vystupuji
na povrch zurnalistické spory i dopady konani horli-
vych aktivistli na Zivoty obycejnych lidi. S¢itani lidu
se obdobné jako komunalni volby nebo zapisy déti do
Skolvmultietnickém regionu stavaly plebiscitem, kte-
ry neuznaval v socilni praxi béznou dvoujazy¢nost.
Jak je z textu patrno, prihlaseni se k obcovaci reci ne-
bylo svobodnym aktem jedince. Konkrétni pripady
excest prekracujici zakonnost s¢itanilidu, dostate¢né
ilustruji, jak s¢itaniv praxi probihalo a do jaké miry
data odrazeji etnickou skladbu obyvatelstva regionu.
Text je doplnén pocetnymi citacemi z dobového tisku
avypovidajicim obrazovym materialem, ktery dokla-
da uzivané moderni metody agitace a propagandy.
Pred ¢tenafem jsou rozkryty sité interpersonalnich
vztahl mezi ¢elnymi aktéry nadrodnich hnuti regionu

amechanismy jejich aktivitv ¢ase priprav a konénisci-
tani lidu i po dobu zpracovani dat a jejich zverfejnéni
(polemiky v tisku, parlamentni interpelace, konani
protestnich akci /Orlova 1911/). Text dopliiuje popis
situace béhem s¢itani lidu ve vybranych lokalitach.
Kromé urednich statistickych Setenije v textu pojed-
nano o tzv. soukromych s¢itanich lidu organizovanych
svépomocné¢ narodnimi aktivisty. Neni opomenuto
specifikum tzv. Slonzak a jimi deklarované slezské
identity. Detailné je postizen vyvoj ¢esko-polskych
vztahl v regionu odehravajici se na urovni jednani
a konani narodnich aktivistd; na povrch vyplyvaji
ohniska stfetll a vzajemnych antagonisma.

Druha ¢ast knihy se vénuje s¢itanim lidu uskutec-
nénymyv letech 1921 a 1930. Okruhu otazek spojenych
se s¢itanim lidu predchazi struény vyklad politickych
povale¢nych udéalosti, tj. rozdéleni Tesinska arbit-
raznim rozhodnutim. Téma je otevieno piehlednymi
tabulkami, které obsahuji pro vybrané lokality data
o skladbé obyvatelstva podle kritéria obcovaci reci
(1910) a dle kritéria narodnosti (1921). Vyklad pro-
blematiky se odviji od uvedenych dat. Detailn¢ je po-
jednano o méné znamém politickém pozadi s¢itani
lidu, tj. o u¢inénych politickych rozhodnutich ohled-
né zavedeni kategorie Slonzak s prislusnymi atributy.
Z hlediska aktivisti narodnich pospolitosti mélo s¢ita-
nilidu 1921 obdobnéjako posledni predvale¢né s¢itani
lidu prokéazat pocetni silu jednotlivych etnik a stejné
jako predlitavska Setieni byla v tisku, vlivem politic-
kych zmén tentokrat némeckém i polském, zpochyb-
fovana jeho nestrannost a objektivnost. O atmosfére
s¢itanilidu a uzitych praktikach statni moci dostatec-
névypovida soubor trestnich oznamenina nespravné
udaninarodnostiz Frydku. Obdobné je formou inter-
pretace dochovanych trestnich spist, stiznosti, zprav
v tisku rekonstruovano s¢itani lidu roku 1930. Text
doplnuje kapitola o polskych snahach smétujicich
k pozménéni vysledkd s¢itani lidu, tj. k agitaci v tis-
ku, k politickym proklamacim a manifestaciv Ceském
Tésiné. StéZejni pasaz knihy tvorivyklad o politickém
rozhodnuti ministerstva vnitra zachovat diskutabilni
nérodnostni kategorii Slonzak a o politickych dopa-
dech uc¢inéného kroku — feSeni memoranda polskych
poslanct adiplomatické roztrzky s Var§avou. Kapitolu
o mezivale¢ném s¢itani lidu uzavira pojednani o od-
borné a zurnalistické reflexi s¢itani lidu.

Souhlasim s autorem, Ze vdaném tématu podobné
jakovjinych nemiZeme byt soudci. Samotnou mé pfi
zpracovani této problematiky v rdmcivyse zminéného
projektu zarazelo konani narodnich aktivisti i statni
moci, kterym byla potlacovana svobodna vile jedince
vyjadrit vlastniidentitu. Vjediném sis autorem dovo-
lim nesouhlasit, a to s tvrzenim v zavéru, Ze volebni
pravo za kurialniho systému se tykalo predevsim elit
(s. 237). Z vyzkumu modernizac¢nich procesid v zemi
totiZ vyplyva probihajici demokratizace spole¢nosti
anasklonku monarchie se okruh voli¢stva roz§ifilina
pracujicimuze; platce dan€. Vrealné politice a konani
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statni spravy se od dat ze s¢itanilidu odvijel napf. roz-
voj Skolstvi a dalsi sféry kazdodenniho Zivota spolec¢-
nosti. Vzaveru sidovolim na knize oceniti mimoradné
bohaty doprovodny obrazovy material z fondi Muzea
Tésinska, kteryje svédectvim uziti modernich nastro-
jl propagandy v pojednavaném obdobi.

Andrea Pokludova

SIMMS, Brendan: Zdpas o evropskou nadviddu : Od
pddu Carihradu po soucasnost. Praha: Prostor, 2015,
744 5. IBSN: 978-80-7260-323-7.

Vilka je mir. Svoboda je otroctvi. Nevédomost je sila.
Témito hesly George Orwell definoval ve svém pro-
slulém antiutopistickém romanu 7984 vladnouciideo-
logii totalitni diktatury v ¢ele s tzv. Velkym Bratrem.
A v nadneseném vyznamu tato hesla jednoduse vy-
stihuji obsah monumentalni monografie cambridge-
ského historika Brendana Simmse, kterouvroce 2015
vydalo nakladatelstvi Prostor pod nazvem Zdpas o ev-
ropskou nadvlddu : Od pddu Carihradu po soucasnost
(Europe: The Struggle for Supremacy, 1453 to the
Present).

Brendan Simms plati za predniho odbornika na
historii evropské zahrani¢ni politiky, aijeho posledni
do ¢estiny preloZena prace se svym obsahem pohybu-
je na pomezi historie a politologie. Na vice nez Sesti
stech stranach se Simms pta po smyslu evropskych
dejin a rozpléta peripetie nad¢asového snu Evropant
o univerzalni svétové risi, pro jehoz uskutec¢néni ev-
ropské mocnosti v priibé¢hu déjin nevahaly obétovat
osudy milionti lidi. V osmikapitolach Simms nacrtava
velkolepou skicu o touze jednéch dominovat Evropé
a snaze druhych jim v tom zabranit prostfednictvim
usili o realizaci stabiliza¢niho mechanismu rovnova-
hy, ktery v evropské politice zdomécnél davno pred
vznikem Spole¢nosti narodt. Neni proto od véci, kdyz
se Simms v uvodu své knihy pta po ustfedni tloze
Némecka v sou¢asné Evropé a budoucim smérovani
»Evropani“ na obou stranach Atlantiku.

Univerzalita pro Simmse predstavuje vychozi fe-
nomén, ktery v jeho pojeti opakované prostupuje ev-
ropskymi déjinami. Dédictvi antického impéria Rima-
nd, politicky recipované stiedovékou spole¢nosti do
Byzance a Svaté rise fimské naroda némeckého, podle
n¢j tvorizaklad spole¢ného védomi evropské identity.
Z tohoto diivodu Simmsovo zamysleni zac¢ina prave
rokem 1453 —vdobé¢, kdy Osmané dobyli posledni vy-
spu Byzantské fie, Konstantinopol, a ve Francii padla
riSe Plantagenetd. Ob¢ udalostizasahly do evropskych
dgjin: dédictvi antického impéria prevzala katolicka
cirkev—duchovni pilif Svaté rise rimské, vnucujici od
vrcholného stiedovéku obyvateltim stfednia zapadni
Evropy duchovni autoritu fimského papeze, znalost
fimského prava a latiny. Vedle toho Simms definuje
i dalsi faktory, které predmoderni Evropany politic-
ky programove sjednocovaly — odpor vi¢i islamu,
herezi, bezveérectvia obranu vlastnich prav pred neo-

pravnénym zasahovanim vladnoucich elit. Jednoduse
receno, evropské kolektivni védomi se podle Simmse
zrodilov prislusnostik latinskému kirestanstvu a kes-
tanstvi. Souc¢asné vsak nacrtava tuto ,krestanstvim
svazanou“ Evropu jako rozervanou vnitfnimi svary,
v jejimz stredu se nachazela oslabena Svata fiSe na-
roda némeckého, ktera navzdory dé&jinnému vyvoji
nepozbyla své imperidlni aureoly.

A pravé idea o univerzalni vladé, zhmotnéna
v oslabené Ri3i s jejimi nastupnickymi stéty, se podle
Simmse stala v priibéhu evropskych déjin zakladnim
zdrojem politické legitimity pro kazdého, kdo chtél
mluvit jménem celé Evropy. Hlavni politi¢ti protago-
nisté Evropy po staleti usilovali o ziskani plasté cisare
Svaté riSe fimské, aby se mohli ujmout dédictvi Karla
Velikého. Chtél se jej zmocnit Jindtich VIII. stejné jako
Sulejman Nadherny, odél se jim Habsburk Karel V.,
usilovali o né€j francouzsti kralové az po Ludvika XIV.,
Napoleon na n¢jvazné pomyslel, Hitlerova ,tretirise
z n&j Cerpala svou ideologii a Evropska unie vznikla
v téZe oblasti a z téhoz ducha, tfebaze naplnéna zcela
odlisnym obsahem. Simms detailné a s neobycejnym
pramennym zabérem objasiuje, Ze vedouci evropsti
predstavitelé, dokonce i ti, ktefi sami neméli zadné
imperidlni cile, byli v predchazejicich péti stech pa-
desati letech nezvratné presvédceni o tom, zZe zapas
o evropskou nadvladu bude rozhodnut v Risi nebo
v jejich nastupnickych statech. Z toho ve své politice
vychazela Alzbéta 1., védelito Cromwell, Marlborough
ioba Pittové, Bismarck stejné jako spojenecké veleni
za prvni svétové valky, F. D. Roosevelt, Stalin, Gor-
bacov a pocitaji s tim rovnéz Rusové, kteti se po padu
Berlinské zdi zutivé branirozsirovani NATO smérem
na Vychod, i evropské elity, jez se dnes z obav, aby se
Némecko nevzdalo svych zavazkd, snazi udrzet po-
hromadé Evropskou unii. Simms nenechava ¢tenare
na pochybach o tom, zZe kdo alespon né&jakou dobu
ovladal stred Evropy, sou¢asné opanoval cely stary
kontinent a kazdy, kdo ovladne celou Evropu, se na-
koneczmocnivlady nad svétem. O téchto zavérech by
se dalo vzhledem ke geopolitickym zménam nedavné
doby jisté polemizovat, nicmén¢ ty nijak nenarusuji
ustiedni tezi Simmsovy syntézy — zapas o nadvladu
nad Némeckem se v pribéhu déjin de facto stal hnaci
silou evropské politiky. VSechny hybné jevy a proce-
sy evropskych déjin — objeveni Ameriky, soupereni
v koloniich, reformaci, otrokarstvi, industrializaci,
liberalismus, vznik politickych ideologii, OSN i rati-
fikaci Lisabonské smlouvy — Ize v tomto duchu cha-
rakterizovat jako priivodni jev soupereni evropskych
velmoci o dominanci na starém kontinentu.

Simmsovo zamysleni Usti do souc¢asnosti: ma se
Némecko celou svou vahou postavit za pokracujici
sjednocovani Evropy, anebo usilovat o vlastni ekono-
mickou hegemonii? Sjednoti se Evropa diky vnitini
iniciative, anebo spise prostiednictvim hrozby vngj-
$iho nebezpeci? Stane se tak v konfrontaci s Ruskem
kvuli pobaltskym statim a situaci na Ukrajing, anebo
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diky sili elit vzrastajicimu vlivu Ciny ve svété? Na
tyto otazky autor pochopiteln¢ neodpovida, je vsak
nezvratné presvédcen, Ze postoj Némecka bude v této
veci opét rozhodujict...

David Sychra

SCHINDLER-WISTEN, Petra: O chalupdch a li-
dech : Chalupdrstvi v ceskych zemich v obdobi tzv.
normalizace a transformace. Praha: Univerzita Kar-
lova — nakladatelstvi Karolinum, 2017, 210 s. ISBN
978-80-246-3613-9.

Koncem ¢ervna leto$niho roku vysla v edici Ordl-
ni historie a soudobé déjiny monografie Petry Schin-
dler-Wisten O chalupach a lidech, ktera predstavuje
vysledek dlouhodobého vyzkumu autorky. Po milém
uvodu Petra Schindler-Wisten vymezuje zakladni
pojmy chataf a chalupar,’ nastinuje vieobecné rysy
vyvoje tohoto typu rekreace u nas, seznamuje s uzitou
metodologii. Pfedchozi zkoumani jsou na tomto poli
malo ¢etna a v roviné historicko-antropologické, jak
budou pojiméana nyni, dosud chyb¢la.

Zakladem prace bylo 32 rozhovort u¢inénych pre-
vazné s chaluparibéhem let 2002—-2015, tento odstup
také umoznil srovnaninahledu na sledovany fenomén
vdelsicasové perspektivé. Rozhovory se mimojiné za-
meétovaly na hlavni charakteristiky chalupareni, jeho
reflexe pfimymi Gcéastniky, ale i vyvoj po roce 1989.
Autorka siklade za cil poznat pric¢iny oblibenosti,,dru-
hého bydleni“ a dtivod, pro¢ jsou s timto jevem Cesi
natolik spjati, prestoze se chatareni rozvijelo i v za-
hrani¢i. V souvislosti s tim autorka priblizuje, jak vy-
padalo avypada ,,druhé bydleni“ vjinych evropskych
zemich ze socialistického i nesocialistického tabora.
Rozvinuto je zejména ve Skandinavii.

Zakladni kapitoly dale predstavuji chronologicky
vyvoj zkoumané formy rekreace v ¢eskych zemich.
Kniha za¢ina druhou polovinou 19. stoleti, kdy doslo
ke zrodu volného ¢asu v dnesnim pojeti a kamIze radit

9 Zasadni rozdil mezi obéma skupinami spoc¢iva
v tom, Ze chatar vlastni zpravidla nove postavenou
nemovitost men$ich rozmért (¢asto v osade¢),
prilehly pozemek je také nevelky. Chataje jednodussi
zhlediska tdrzby, ale ¢asto se da obyvat pouze od jara
do podzimu. Chalupar ziskal plvodni venkovskou
nemovitost, ¢asto opusténou, ktera vice zapada do
okolnikrajiny jak vzhledem, tak umisténim. Prinalezi
k ni zpravidla vétsi pozemek, mize zahrnovat
napriklad i les. Majitelé vétsinou museli chalupu
nejprve zrekonstruovat ¢i opravit, aby se dala uzivat.
Byvala pak obyvatelna celoro¢n¢. Predstavovana
publikace se vénuje prave chaluparim, av§ak nékteré
v knize popisované rysy je mozno vztahnout i na
skupinu chatatt. V recenzi bude obcas slov chatar,
chatareni a chata uzito jako ekvivalent ke sloviim
chalupaf, chalupareni, chalupa, budou jim mysleny
obé¢ skupiny.

prvni pocatky rekreac¢nich pobytd. NaleZely sem ze-
jména navstévy letnich bytd, ale i tramping, jenz byl
konickem méné majetnych vrstev. Autorka plynule
prechazi od téchto zacatku pies dobu prvnirepubliky
do povale¢nych let, podrobnéji se vénuje chalupareni
od konce 40. let do poc¢atku normalizace a v obdobi
normalizace. Ve star§im z téchto dvou obdobi se ob-
jevovaly prvni generace novodobych chatard, jedna-
lo se zatim spiSe o okrajovou skupinu sbirajici prvni
zku§enosti. Mohli volit rekreaci v riznych lokalitach,
meélivelky vybér stavajicich objektti k obyvanizanizké
ceny. Druhé obdobi jiz pfedstavovalo vrcholnou éru
chalupatent, které se pomalu stavalo souc¢asti Zivot-
niho stylu a stalo se jistym socialnim ukazatelem ve-
dle vlastnictvi automobilu a televizoru. Odrazelo se
také v masové kulture, napf. ve filmové produkei,' od
konce 60. let vychazel i odborny ¢asopis Chatar. Zis-
kat v tomto obdobi rekreacni nemovitost bylo daleko

Kapitoly vzdy uvadéji ¢tenate do dobovych souvis-
losti, seznamuji s Zivotnim stylem a moznostmi, které
se pro chatarenia chalupareninaskytaly. Ukazuji, jak
se zacalo rozvijet, dosahlo velké obliby a dale se udr-
zovalo. Snazi se mimo jiné zjistit, jakou roli v rozvoji
tohoto koni¢ku hralo politické ovzdusi, zda a do jaké
miry predstavovalo uték pied komunistickym reZi-
mem a jestli vznik demokratického statu a s tim sou-
visejici proména zivotniho stylu, ekonomiky, moznosti
cestovaniadalich faktorid vedly kjeho tipadku. Diile-
zitou soucasti je proto predstaveni vnitinich davoda,
osobnich pohnutek narator k volbé chaluparenti, je-
jich dojmy a postoje k nému a reflexe vyvoje druhého
bydleni od minulych let do souc¢asnosti.

Posledni chronologicka ¢ast zpracovava prome-
ny chalupareni v transformac¢nim obdobi 90. let az
do soucasnosti. Srovnava objektivni i subjektivni
podminky a zpdsob tohoto rekreovani v dobé jeho
rozkvétu a dnes, zachycuje pri¢iny poklesu zajmu
o n¢j i motivy pro jeho dalsi pokracovani.

Monografie rovnéz rozebira dil¢i aspekty spojené
s pobytem na chalupé, jako napt. svépomocné opravy
a upravy a s tim souvisici problémy, odliSnosti v tra-
veni ¢asu muzi a Zen na chalupéch, nebo prozrazuje,
jakymizpiasoby lidé svarekrea¢ni obydlivyuzivali, co
vSe nanich délali. Zaveér nastinuje i otazku po budouc-
nosti druhého bydleni.

Kniha je napsana velmi ¢tivé a pristupné, zahr-
nuje vSechny podstatné soucasti tématu, zarazuje
chalupateni do ¢asového, geografického, socialniho
a politického kontextu, nahlizi problematiku i priz-
matem venkovskych obyvatel, vzajemnych vztaht.
Dilo ukazuje charakteristicky fenomén ¢eského na-
roda skute¢né vSestranné, zodpovida vytycené otazky
a otevira prostor i pro dalsi dil¢i vyzkumy na tomto

10 Do vSeobecného povédomi se zapsal predevsim
jesté donedavnareprizovany seril reziséra Frantiska
Filipa Chalupati z roku 1975.
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poli. Vknize napt. neni zahrnuta situace na Slovensku,
nebot zde se chalupareni objevovalo jen ve velmi malé
mire — presto mulZe byt zajimavé napriklad zjisténi,
pro¢ to tak po celou dobu zustalo. Stejné tak stoji za
bliz8i prozkoumani, jak vnimali rekreanty trvali oby-
vatelé obci, ajak chatatia chalupéafiovlivnili vyhleda-
vané lokality oproti oblastem, které zistaly stranou
jejich zajmu.!!

Autorka vyuziva zejména rozhovorl s naratory,
bohatého mnozstvi ¢eské i zahrani¢ni bibliografie,
fady online zdrojti; dale ¢erpé z dobovych vyzkumi
vefejného minéni, filmové produkce a ti§ténych pra-
mend. Klasické archivni fondy zde chybi, coz je prav-
dépodobné dano zaméfenim na skupinu chalupara,'?
antropologickym pojetim tématuijeho ¢asovym zara-
zenim. Soucasti je téz tabulkova a skromné obrazova
priloha. I presto, Ze se jedna o odbornou publikaci,
je pristupné a poutava i pro laické ¢tenare at uz z rad
chalupard a chatard, ktefi mohou srovnavat informa-
ce z knihy s vlastnimi prozitky, nebo z fad zajemct
bez zkuSenosti, jimz poda uceleny obraz sledované
subkultury.

Radmila Kadérova

SOPAK, Pavel: Andélin Grobelny : Vzpominky.
Opava: Slezské zemské muzeum, 2017, 183 s. ISBN
978-80-87789-45-2.

Kniha ptinési edi¢ni zpracovani dosud nepubli-
kovanych paméti Andélina Grobelného ulozenych
ve Slezském zemském muzeu v Opavé. Memoary
zachycuji obdobi let 19521958 a byly sepsany v roce
1988, tzn. ¢tyri roky pred autorovou smrti. Pisatel
oznadil vysledny text jako prvni ¢ast. Druhou ¢ast
bohuzel nedopsal, nebo se nedochovala. I tak je hod-
nota textu vysoka. Nespociva pouze v nastinéni cesty
mladého védeckého pracovnika prvnimiroky badatel-
ské ¢innosti, ale také v pohledu na rodici se védeckou
instituci (Slezsky ustav) ve velmi detailnim pohledu
na personalni obsazeni, doméci i zahrani¢ni kontak-

11 Problematikurozvoje cestovniho ruchu navesnici
nastinila napt. PAVELCOVA, Radka: Rekreace
vproméndch ¢asuv obci Ostravicev letech 1945-2005.
Bakalarska prace, Filozoficka fakulta Ostravské
univerzity, Ostrava 2009; ¢aste¢né i KADEROVA,
Radmila: KaZdodennost obyvatel Celadné na pozadi
vyvoje obce od 60. let 20. stoleti. Diplomova préce,
Filozoficka fakulta Ostravské univerzity, Ostrava
2017, s. 34-38, 85-90.

12 Archivni prameny podavaji predevsim stavebneé-
chatar, jez si v obcich stavéla nové objekty; dale jde
o riizné vyhlasky a natizeni, zpravy v regionalnich
periodicich, které vSak priblizuji situaci predevsim ze
strany rekreacnich sidel, nikoli samotnych chalupai.

ty, usporadani jednotlivych odborti, tkoly, bohatou
publika¢ni ¢innost atd. Kniha je opatfena uvodem
a bohatymi poznamkami (Pavel Sopak), které pu-
vodni text vhodné dopliuji o presné biografické a bib-
liografické udaje. Kniha obsahuje dosud nejrozsah-
lejsibibliografii Andélina Grobelného (Pavel a Marta
Sopakovi) véetné zprav, které velice dobre ukazuji na
Grobelného badatelsky z4jem o polska silesiaca, téma
okupace, problematiku 19. stoletia prace kolegd, s ni-
miz se dlouhodobé znal (napft. Josef Chlebowczyk).
Alespon vybérové autori zaradili také reakce na Gro-
belného texty v odbornych periodicich a také odkazy
na literaturu o Andé€linu Grobelném.

Grobelny publikoval vétsinu svych texti ve Slez-
ském sborniku, Radostné zemi a také v Casopise Slez-
ského muzea —sérii B, byl také autorem a spoluautorem
mnoha monografii, sbornikd, bibliografii (zejména
polskych silesiak) a edic. Pracoval s Sirokou paletou
archivniho materialu (gruntovnice, urbare, matriky,
korespondence) apomeérné casto vyuzival také dobovy
tisk (obraz celé fady otazek na strankach dobového tis-
ku). Zabyval se velkym mnozstvim témat. Za vsechny
1ze jmenovat napriklad narodnostni problematiku (ze-
jména Cesko-polské vztahy), d&jiny délnického hnuti
(stavky, vlivruské revoluce 1905, boj za vieobecné hla-
sovaci pravo, délnické spolky), topografie slezskych
obci (Mistrovice, Hradisté, Stéborice, Stonava, Horni
Suché ad.), obdobi nacistické okupace a oblast skol-
stvi. Diky vzorné praci editora (Pavel Sopak) najde
¢tenar k témto tématiim bohatou bibliografii. Dodej-
me, Ze touto publikaci ma vzniknout nové edi¢nirada
Osobnosti Slezska, jejiz je kniha prvnim svazkem.

Stanislav Knob



