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Svatopluk Cech a jeho Lesetinsky kovdr
ve stinu dvouhlavého orla

O poéatcich paradigmatu éeské ,,hrani¢arské literatury™
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Kubii, Eduard — Sousa, Jifi: Svatopluk Cech and his “Lesetinsky Kovdi” in the Shadow of
the Two-Headed Eagle : About the Beginnings of Czech Border Guard Literature

The study examines a classic work of Czech literature, a Svatopluk Cech short story in verse,
called LeSetinsky kovdr (The Blacksmith of Lesetin), in the historical context of its incep-
tion, content, publication and also reading, i.e. understanding. It notes the bias of this work

which defined the basic principles of Czech border patrol literature. Border patrol literature

dates back to the specific reality of Czech-German national conflict in the end of the 19" cen-
tury and the first decades of the 20" century. It also remarks that this work has not drifted

into obscurity in subsequent decades and has remained popular for several generations.
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Klasik ¢eské literatury Svatopluk Cech (1846—1908), hlavni predstavitel literarni sku-
piny ruchovcli nazvané podle almanachu Ruch poprvé zverejnéného v roce 1868, usiloval
o vlastenecky angaZovanou tvorbu, jez navazovala na tradici ndrodniho obrozeni. Jeho vé-
hlas zesilil poté, co opustil jistou existenci v advokatni kancelati (1878) a dal se na drahu
zurnalistickou! a spisovatelskou. V 80. letech jiz nalezel k ¢elnym narodnim spisovatelim
a v nasledujicim desetileti byl nejobliben€j$im ¢eskym basnikem a epikem zvlaste, jehoz
dila rezonovala v Sirokém spektru ¢eské spole¢nosti. Po dilech historizujicich (Adamité
a Evropa) ¢i satirickych (Hanuman) ptislo na sklonku roku 1883 v Janem Nerudou vyda-
vanych Poetickych beseddch? dilo, jez zaujima v Cechové tvorbé vyznaéné misto — verso-
vana povidka Lesetinsky kovdr.? Cech jim vstoupil na piidu aktulni soucasnosti, priéemz
téma vykazuje vedle aspektli nacionalnich i aspekty socialni.

* Tato studie vznikla v ramci projektu GACR P 409/12/0305 Némecké agrdrni hnuti v éeskych zemich v obdobi
habsburské monarchie (Ideologie agrarismu, politika, hospoddrstvi).

1 Cech v letech 1873-1876 spoluredigoval Lumira, od roku 1879 spoluredigoval Kvéty a v roce 1881 vstoupil
do redakce Ndrodnich listii. Svou zurnalistickou ¢innost utlumil poté, co se prestéhoval z Prahy do Obristvi na
Podripsku. BACKOVSKY, Frantisek: Prehled déjin pisemnictvi éeského z let 1848—1898. Praha 1898, s. 74.

2 Radu Poetické besedy s piivodni éeskou poezii vydaval v letech 1883-1890 Ed. Valecka, jejich editorem byl Jan
Neruda. Celkem obséhly 41 ¢isel. BACKOVSKY, E: Prehled déjin, 38.

3 V prvnim vydani se jednalo se o ttly svazecek tistény petitem na nevalném drevitém papiru formatu A6. CECH,
Svatopluk: Lesetinsky kovdr : bdseri. Poetickych besed ¢. 11. Praha 1883.
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Dilo vznikalo neobycejné rychle, ba hek-
ticky. V dopise z 1. srpna 1883 adresovaném
Svatopluku Cechovi Jan Neruda pfipomina
Cechiv slib napsat svazeéek do jim vyda-
vané edice ¢eskych basnickych dél s nazvem
Poetické besedy. Prislib byl zjevné pouze
obecny, nebot Neruda polozil prosty sled
otazek: Kdy? Jak? S jakym titulem? O vice
nez meésic pozdéji, 3. zari 1883, pise Ne-
ruda Cechovi znovu, vysvétluje, Ze v edici
mu vypadli néktefi autofi a nema na vybér.
Do konce roku 1883 pocital s vydanim dél
Eligky Krasnohorské a pravé Svatopluka Ce-
cha. Krasnohorska v8ak vzhledem k nemoci
matky odiekla, a tak ztistal jen Cech.’ Datum
odevzdani prace potvrzené Cechem bylo sta-
noveno na 15. fijna 1883. K tomuto datu Jan
Neruda planoval s ohledem na velky chvat

Portrét spisovatele Svatopluka Cecha z konce ptibrat jesté jednoho sazeCe. Piiznacné je,
90. let 19. stoleti. Zdroj: Literarni archiv ze se Neruda chystal k vydani dila, aniz znal
Pamatniku néro/dniho pisemnictvi v Praze jeho nazev a obsah. Z4dal proto Cecha, aby
(ddle: LA PNP) mu tyto informace sdélil nejpozdéji 20. zari.
Z listku z 14. listopadu 1883 s prostym tex-
tem Drahy Svaticku! Jezis! Maria! Josef!! Vds Neruda,® vysvita, ze témér mésic po stano-
veném terminu odevzdani slibované basné jest€¢ nemél Neruda praci k dispozici. Posléze
§lo vie raz na raz. Cech psal, obrazné fe¢eno, ve dne — v noci! Fragment rukopisu druhého
oddilu nese Cechovo sdéleni: Odpoledne poslu dalsi &dst!, jeho zavér pak poznamku: Treti
oddil az zitra rdno. Pouhych Sest dnti po Nerudove zoufalém vzyvani svaté rodiny nasle-
duje jiz uklidnéné: Miij! Dokud nejste zcela s rukopisem hotov, nemohu Vdm poslat pussu —
véru ne. Je mi lito, ale musite tak 24 hodin jesté pockat. Takto cele Vds Neruda.” Z.da se
tedy, Ze gros basné vzniklo v tydnu mezi 14. a 20. listopadem 1883. Je ziejmé, Ze velké
dilo ¢eské literatury se rodilo ve zna¢ném chvatu, jenz sotva autorovi i redaktorovi daval
¢as promyslet jeho mozné dopady. Je dokladem autorova spontanniho tvtiré¢iho zanicent,
jemuz byla vlastni bezprostrednost vyjadieni pocit a mySlenek.

Ustiednim tématem povidky je zapas stateéného ¢eského kovare s némeckym priimysl-
nikem, jenz se usadil v tésném sousedstvi idylické vesni¢ky Cechach, aby tu ziidil tovarnu.
Pro sviij podnik skupuje pomoci prohnaného spravce a jeho ndhon¢ich chalupy a pole
obyvatel malebného LeSetina. Vesnice s ¢eskymi chalupami v dile symbolizuje etnickou
a jazykovou narodni neporu$enost v protikladu k odnarodnujicimu ptisobeni tovarny.
Vesnice a chalupy jsou zdrojem tradi¢nich hodnot literaturou neztidka povySovanych

4 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze (dale LAPNP), fond Svatopluk Cech, Korespon-
dence dosla —Jan Neruda z 1. 8. 1883.

5 Tamtéz, Jan Nerudaz 3. 9. 1883.
6 Tamtéz, Jan Neruda ze 14. 11. 1883.
7 Tamtéz, Jan Neruda z 20. 11. 1883.
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na symboly ndrodni charakterologie.® Lesetinsti ,sousedé“, jeden po druhém, prodavaji
své usedlosti a odchazeji pracovat do tovaren, ¢i se stéhuji do ciziny. Likvidaci ¢eskych
usedlosti ztratil hlavni protagonista svou klientelu, a tedy obzZivu. Musi propustit tova-
rySe Vaclava, napadnika své dcery Lidusky, jenz odchazi za praci. Presto odmita (jako
posledni) prodat zdédénou pidu, obydli a kovarnu. Neustupné prohlasi, ze nez by prodal,
radéji zemie. Boj proti ukladiim a piikofim ho oZebradil, ale nezlomil, jeho chalupa je
dana do drazby. Kovartav odpor je prikladem pro jiné obéti tovarnikovy rozpinavosti i roz-
marl — tzn. sousedy navrativsi se z ciziny, délniky v jeho tovarné, zhrzeného napadnika
tovarnikovy milenky. Spontanni vzpoura inspirovana kovarovou odhodlanou state¢nosti
vede k atoku na tovarnu, jez je zcela zni¢ena. Nasleduje odvetna akce vojska, pfi niZ je
kovar smrtelné zranén. Pribéh ma pres tragické vytsténi ve smrti hlavniho protagonisty
dobry konec. Tovarnik je zabit a jeho syn své dédictvi rozproda. Majetek se diky koupi Ces-
kym zemanem vraci do ¢eskych rukou. Kovat je jeste pred svym skonem svédkem setkani
Lidusky s Vaclavem, jenz se vratil z ciziny, kde se mu podatilo nasettit penize na koupi
a obnovu kovarny. Kovarova obétavost a obét obratily Spatny vyvoj v dobré, Cesky Zivel
v tovarné i na ¢eské ptde bude znovu vzkvétat.

Podivejme se nyni bliZe na prostor, v némz se dé&j odehrava, a na charakteristiky hlav-
nich protagonistd. Na pocatku pribéhu stoji venkovska idyla ¢eské vesnice s lyrickym ob-
razem prirody a tradi¢nim zptsobem Zivota a kovarnou, v niz prebyva kovar a jeho lepa
a $tastna dcera.’ Tato idyla klidu a miru je naruSena divnym ruchem nesenym cizim davem,
jenz stavi fabriku. Ta je chrdmem zisku, jemuz slouZi volni rabi muzi, Zeny i sval chorych
ditek slaby. Majitel tovarny je predstaven jako podmanitel z cizi strany, jenz do visky se
zpupné tlaci, skupuje majetek tamnich obyvatel. Symptomatickeé je, Ze cizi strana zatim
neni specifikovana a narusSitel starého radu Zivota vesnice zlistava v anonymit¢. Tovarni
lomoz a Zeleznice $itici morny puch a ¢cmoud, jsou stavény do kontrapozice s vesnickou
idylou. Cech zde démonizuje postup industrialni modernity symbolizovany tovarnim ko-
minem — proklety ten komin. V novych pomérech jsou projevy CeSstvi obyvatel nevitané,
vyuZzivany jsou jen ceské svaly. Text charakterizuje majitele tovarny nepratelstvim k ¢e$stvi,
jako nékoho, kdo odloudi krov otcti, rodnou zem, proméni ji ve stdj otrociny, zastépi sem
Jazyk, zpiisob jiny.'® Soused za sousedem ze vsi mizi, vSude rozklddd se panstvo cizi.'' Ani
v této fazi autor neodhaluje identitu tovarnika a pracuje pouze s odkazem na jeho jinakost.

V Sesté kapitole se znovu projevuje Cechtv negativni vztah k modernizaci reprezento-
vané tovarnim primyslem, ktery konkuruje vesnické femeslné vyrob¢ (proklety ten komin
tr¢iv nebe, moje kovdrna, den ke dni hlussi, zahubu svou blizkou teskné tusi).'> Mohlo by se
zdat, ze Cech favorizuje vesnicky Zivot rolnika a jeho zptisob obzivy. Tak tomu ovem neni.
Rolnik/sedlak stoji na okraji autorovy pozornosti, stejné jako jeho zptisob obzivy tolik ve-
lebeny ve vesnickém romanu, selském romanu (Bauernroman), ruralistické literature'®

8 MACURA, Vladimir: Chaloupka — projekt idyly. In: HODROVA, Daniela — HRBATA, Zdenék — KUBINOVA,
Marie — MACURA, Vladimir (eds.): Poetika mista : Kapitoly z literdrni tematologie. Praha 1997, s. 49-50.

9 CECH, S.: Lesetinsky kovdr, s. 12—13.
10 Tamtéz, s. 23-24.

11 Tamtéz, s. 31.

12 Tamtéz.

13 Ceska literarni véda uziva pti praci s literaturou druhé poloviny 19. stoleti éerpajici ze Zivota vesnice a venkov-
ského lidu pojem vesnicky (venkovsky) roman. Klasickou autorkou vesnického roménu je napt. Karolina Svétla
se svymi prézami z Podjestédi. Tato literatura odréazela Zivot ceské spolecnosti, jez byla v poloving 19. stoleti
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a také typu literatury, pro néjz se ujalo oznaceni hranic¢arsky roman (Grenzlandroman).'*
Z venkova zlistavaji jen idyla venkovského patriarchalismu a ptida jako takova. Svatopluk
Cech ji ovsem vnima nejen jako elementarni hodnotu materilni skytajici obzivu, ale sym-
bolizuje mu i narodni statek. Je pro n¢j symbolem nevysloveného pojmu ,,narodni drzavy*,
s niZ je spojena jistota rozvoje ceského jazyka a ¢eské spolecnosti.

Ani v osmé kapitole se neodhaluje identita cizince, ale opakovanim negativni charakte-

ristiky se vytvari stereotyp jeho vnimani: a co zbylo ve vsi slouzi bidné pysnym cizincim',
pricemz se rozviji negativni dopady jejich prichodu. Odevsad se na nds tlaci, Sklebi po-
tupné a mraci cizota, jim ku posméchu chatré tato starosvétskd, sivd stirecha v rouné mechu,
kroj a sprdva Ziti vsecka, zpominka, jez srdcim zbyla, i to kouzlo tvého zpévu — i Fe¢ nase
rodnd, mild — vSe jim k potupé a hnévu.'® Odkaz ke ztraté, resp. potlaceni rodného jazyka
se jen v osmé kapitole opakuje v riiznych variantach pétkrat.!” Kontrapozici cizoté odni-
majici jazyk a stary zplisob Zivota tvori tradice odkazujici na svatého Vaclava a rodnou
zem,'8 jiz je tfeba vyrvat z ciziho chitanu. K této velké myslence je prifazena i osa déje, kdy
kovarna s ptdou a chysi je ostriivkem v cizim piiboji. Teprve v druhé poloviné povidky je
praddvny neptritel poprvé neprimo, jist€¢ v8ak nedvojsmyslné, identifikovan jako Némec,
nepritel se vtird chtivy, pres ty hory v ¢eské nivy. Z textu vysvita i proména jeho expanze
kdysi désnych bitev hlukem, dnes pak sviidnym zlata zvukem, pri¢emz se uptesnuje i forma

majoritné venkovska, svym charakterem ,,narodné agitacni®, kriticky realisticka. Na pielomu 19. a 20. stoleti
venkov prochézi dynamickymi moderniza¢nimi zménami, s nimiz souvisi i jeho politické profilovani na bazi
agrarniho hnuti a hnuti kiestansko-socialniho. Prvni z nich vyznamné pracovalo s ideovym transferem, jenz
priSel z Francie pres Némecko a Rakousko také do ¢eskych zemi a byl ve své dobé oznacovan jako agrarismus.
Ideologie agrarismu hlasala navrat k padé, tradicnim socialnim a ekonomickym vzorciim chovani a k solidarité,
jejimz pojitkem bylo selstvi. Agrarni strana pod vedenim Antonina Svehly ideologii agrarismu tviréim zpaso-
bem rozvijela. Jednim z vitanych néstroji formovani a upeviiovani venkovské sounalezitosti na zaklad¢ venkov-
ské stiedni, resp. vyssi stiedni tfidy byla mimo jiné i literatura, a tak vznika typ beletristické prozy, ktery jiz ve své
dobé ziskaval oznaceni selsky roman. Jedna se tedy o literaturu prvnich desetileti 20. stoleti, jez reflektuje novou
roli venkova v ménicich se spolec¢ensko-ekonomickych podminkéch a hledé jeho misto v soudobych politickych
a socialnich strukturach. Typickymi ptedstaviteli tohoto zanru byli Bediich Boser, Metodéj Jahn a predevsim pak
Jan Vrba, k nimz Ize priradit i Josefa Holecka. Tato literatura se li$i od dobového némeckého selského romanu
(Bauernroman), jenz ma specificky obsah a vyvoj. V zavéru 30. let 20. stoleti se k selskému romanu v ¢eskych
zemich Fadi skupina autort z vychodnich Cech sousttedéna kolem Josefa Knapa, Frantiska Kreliny a dalsich,
které si rikala ruralisté. I jejich vazba k hodnotdm agrarni strany a jejimu programu je velmi tzka. Prednosti
oproti tradi¢nimu selskému romanu je vysoka umélecka hodnota ruralismu schopného vyrovnat se i s podnéty
dobové svétové literatury, at jiz lyriky ¢i epiky.

14 Klasicky némecky hranic¢arsky roman je chapan jako zanrova literatura usilujici odhalit slovanské vyhonky
vplétajici se do némeckého sidelniho tizemi a tak podporit némecké naciondlni a rasové probuzeni na cesté k né-
mecké ndrodni pospolitosti. BERGER, Michael: Von der bohmischen Heimat ins sudetendeutsche Grenzland :
Differenzierungsprozesse in der deutschbohmischen Literatur von 1848 bis 1939. In: Briicken : Germanistisches
Jahrbuch Tschechien-Slowakei, Neue Folge 3. Berlin — Prag — PreSov 1995, s. 241-277. Déle k tomuto zanru
JAWORSKI, Rudolf: Mezi politikou a trivialitou : Sudetonémecké grenzlandromany 1918-1938. Déjiny a sou-
casnost 26, 2004, ¢. 1, s. 27-31; RINAS, Karsten: Die andere Grenzlandliteratur : Zu einigen tschechischen
Romane mit aintideutscher Tender. In: Briicken : Germanistisches Jahrbuch Tschechien-Slowakei, Neue Folge
16. Prag 2008, s. 115-164; KUBU, Eduard — SOUSA, Jiti: Némecky sedldk z Broumovska mezi patriotismem,
nacionalismem a agrarismem : Roman Hugo Scholze ,,Noch steht ein Mann“ v gravita¢nim poli politického
zajmu. In: Ndchodsko od minulosti k dnesku 7. Nachod 2012, s. 277-300.

15 CECH, S.: Lesetinsky kovdr, s. 47.
16 Tamtéz, s. 47-48.

17 Se rtii loupi mluvu ryzi, v niZ je matka uspdvala, v ustka nuti hlahol cizi. Cizi re¢ tam ucho slysi s kazatelny,
z Zdcku Fady; pomodlim se svému bohu, od srdce svym rodnym slovem; budeme tu po svém Ziti, bude zvuk nds rodny
zniti. Srov. tamtéz, s. 48-50, 52.

18 CECH, S.: Lesetinsky kovdr, s. 50.
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podnikani v textilnim oboru: oltdr divny spleten z koles, Femenii a vieten" &i vSechny pa-
vouk cizi, lapil ve své zlaté prizi (60. az 80. 1éta 19. stoleti predstavuji zakladatelskou vinu
primyslu orientujiciho se na vyrobu textilu).?

Vyznam vlasti pro ¢lovéka, tfebaze malého a chudého, pripomina desata kapitola v po-
dobé stesku kovarova tovarySe Vaclava v dalekém svéte.?! Jedenacta kapitola je obzalobou
pravniho radu, tedy statu. V disledku netirody a nedostatku prace je zchudly kovar jako
posledni ostrlivek ¢eSstvi ve svych sporech s dravymi sousedy (Némci) poSkozovan na
svych prirozenych pravech, navic zbidacovan soudnimi poplatky. Soudnictvi neh4ji jeho
prava, tedy spravedlnost.?? Stereotyp nepratelského vpadu vystavbou tovarny umociuje
i usazeni cizakli na ¢eské pudé, kde cizim zrdly klasy.”® Zavér této kapitoly graduje k vyvr-
choleni Cechova poselstvi. Démonizovany spravce se chysté pro tovarnu v drazbé koupit
kovarnu i pole a zde zazni kli¢ova véta poselstvi ve zvolani mistra kovarského: krivda Cird
zvitézila na pozemském soudu; vSak necht cely svét se na mne sbird, jd své ptidy nevyddm ni
hroudu! Neustoupim! Prisahdm to k bohu, ktery vidi spraved nou véc moji.** V tomto zlo-
movém okamziku povidky spociva jeji navodné poselstvi. Ke kovafi se pridavaji délnicky
vudce Prokop a vidce navratilct z ciziny J6za, aby prvni z nich prorocky pronesl: Libis se
mi kovdri! Tys pravy véru muz! Jen takych méjme vice, a hnév lidu vyvstane jak lvice, jednim
skokem tyrany své zaddvi — more boddkii ho nezastavi.*> Predstavitel sedlakl s priznac-
nym jménem Brazda, ktery svoji plidu prodal, je opatrny az opatrnicky a chybi u n¢j, ale
iu ostatnich obyvatel vesnice hluboky vztah k ptid€, ¢imz se zcela vymyka selské mentalité.

Hneév lidu je kumulovanym konglomeratem cizackych kiivd. Ke kiivdé spachané na
kovari nespravedlivym soudnictvim a agresivitou cizackych sousedi se poji ktivdy eko-
nomicko-socialni (atlak a vykoristovani délnika stejné jako bida navratilcti z Ameriky,
ktefi prodali své usedlosti za bidny peniz) i osobni tragedie jednotlivct zptisobené Cel-
nymi predstaviteli nepfitele (svedena divka pachajici i se svym ditétem sebevrazdu jako
nevinné obéti). V kapitole dvanacté se pripravuje spravedliva ,,odveta“. Kovar kuje zbrané
proti nepfiteli, jehoz identita je znovu potvrzena: presel hory, presel reky, nepritel nds od-
véky, nasi zem urval moci, tiskokem.* Nasledujici ¢asti tfinactou celé dilo graduje. Mistr
kovarsky odmita exekutordm provazenym ozbrojenou moci a ohanéjicim se zdkonem vy-
dat sviij dim a piidu odvoléavaje se proti moci zakona na prirozené pravo zapsané v pidu
rukou mozolnou a cela potem a soucasn¢ i na nejvy$siho soudce na nebesich. Prichazi re-
volta. V nastalé potycce spravce se svymi priivodci prché a dav ve svém hnévu nasleduje
Jozu kticiciho: Bijme, palme! Vzhiiru do tovdrny! Na tyrany! VSechno do prachu a trosek
svalme!”” Tovarna lehla popelem, jeji vlastnik je zabit a kovar Septa: To jejich dilo! Jd jen
brdnil, co moje bylo!*® Na vzbourence dopadla ruka statni moci, néktefi padli, jini prchli,

19 Tamtéz, s. 13.
20 Tamtéz, s. 51.
21 Tamtéz, s. 55-57.
22 Tamtéz, s. 59-61.
23 Tamtéz, s. 63.
24 Tamtéz, s. 69.
25 Tamtéz, s. 70.
26 Tamtéz, s. 72-74.
27 Tamtéz, s. 77.
28 Tamtéz, s. 79.
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Plvodni,
konfiskované
vydani Lesetinského
kovdre z roku 1883
reprodukované

v méritku 1:1.

Na sousedni strané
titulni list

a prvni strana
Lesetinského kovdre.
Zdroj: archiv autort

ostatni se vzdali — nadeSel cas soudce a hrobare. Kovar se naposled postavil na odpor:
Nepodddm se! kfik...to ptida moje!”® Zazni vystiel a smrtelné ranény kovai pada. Césti
patnacté a Sestnacta jsou optimistickym epilogem, jenz pozdé, ale prece Cini spravedl-
nosti zadost a otevira novy prostor budoucnosti vesnice i tovarny. Tovary$ Vaclav se vraci
z ciziny, aby za vydélané penize pro sebe a milovanou Lidusku mohl zakoupit kovarnu.
Cizakav syn rozprodal dédictvi, jez koupi zeman z nasi krve, tedy Cech. Kovaf v zavéru vy-
chazi ze zapasu s cizaky jako moralni i fakticky vitéz, umiraje konstatuje: krev to stdlo, ale
Jjsem tu prece... Tedy prece uhdjil muj vzdor mému rodu tuto ptidu milou! Svému nastupci
odkazuje: Pracuj statné ddl a stiij pevné, jako jd jsem stdl!

29 Tamtéz, s. 81.
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Katastrofa tovarny, primyslového podniku, nebyla v evropské literature konce 19. sto-
leti zcela vyjime¢nym motivem. M4 celou fadu analogii i v ¢eské literature, at jiz u Karla
Matéje Capka-Choda, Frantiska Sokola Tiimy, ¢i dalsich. Starsi piedlohy lze nalézt, jak
upozoriuje Vladimir Macura, jiZ v analogické ceské ¢i némecké literature pied polovi-
nou 19. stoleti. Jestlize Vladimir Macura predstavuje tovarnu jako literarni syzet zavéru
19. stoleti a prvnich desetiletich 20. stoleti v fadé pozoruhodnych poloh (napf. tovarna
jako rad, v némz se Clovék stava strojem, a je tak obéti tovarny, tovarna jako svét socia-
lismu), pak jedna z nejstarSich poloh vnimani tovarny v ¢eské literature reprezentovana
pravé Cechem Macurovi unika, a to tovarna jako nastroj odnarodnéni, resp. pienarod-
néni (zména nacionalni identity).* Ani toto paradigma neni vylu¢né Cechovo, prichazi
i v romanech Karoliny Svétlé, Aloise Jiraska a dalSich a v praxi toto paradigma funguje

30 MACURA, Vladimir: Tovarna — dvoji mytus. In: HODROVA, Daniela — HRBATA, Zdenék — KUBINOVA,
Marie - MACURA, Vladimir (eds.): Poetika mista : Kapitoly z literdrni tematologie. Praha 1997, s. 177-197.
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velmi vyrazné i ve 20. a 30. letech 20. stoleti, kdy si zaméstnavatelé diktovali nejen jazyk
komunikace v tovarné, ale snazili se ovliviiovat i vysilani déti do Skol.

LeSetinsky kovar, statny urostly silak, pracovity muz nesmlouvavé hajici sva prava
neni, jak ptipomina slovutny literarni kritik Arne Novak, realistickou postavou, obra-
zem mnoha dalSich state¢nych muz{, ale idedlnim typem, ktery v 60. letech 19. stoleti
v Ceském prostiedi rychle zdomacnél. Jedna se o transfer z prostiedi némeckého, po-
tazmo francouzského. Kovar nad kovadlinou a s perlikem v ruce byl oblibenou postavou
germanské mytologie opirajici se o baji o bohu Thorovi (Donnarovi) a o povést o reku
Wielandovi. Uvédomély kovar je astfednim motivem kompozice malife Karla Purkyn€ho,
jenz na platné€ z roku 1860 zpodobil prazského kovare Jecha procitajiciho uprostied na-
tfadi Slovanské noviny. Jen o rok pozdéji se v Obrazech zZivota objevil chanson (literarni
utvar vychazejici z francouzské stfedoveéké hrdinské epiky) FrantiSka Ladislava Riegra
s titulem Kovdrskd, jenz se zhudebnény zahy rozletél po celych Cechach. Riegrtv kovar
je pravy Cech, vzorny syn své zemé. > Cechliv Lesetinsky kovdr je potomkem kovare Rie-
grova. Pro ¢eskou spole¢nost se stal reprezentantem ryziho ¢esstvi v 1iné malebné prirody.
Vyjadroval harmonii vesnického Zivota, lidové zboZnosti, tradic svatovaclavskych a husit-
skych. Revolta mucéednika pravdy vyvstavala jako priklad hodny nésledovani. Kovarav ¢in
je vyrazem zoufalstvi v konfrontaci se souc¢asnym radem. Vyplyva z bezvychodné situace,
kdy je ¢lovék zbaven obzivy, majetku po predcich a ztraci smysl zivota. Stava se tvorem za-
hnanym do kouta nemajicim jinou volbu, tvorem, ktery se podvédomeé, stejné jako divoké
zvite, z poslednich sil brani. Pribéh je tedy vyzvou a obhajobou socialni revolty, jez miiZze
mit motivace vSeobecné lidské, ekonomické a v neposledni fadé i narodni.

Literarni historik a specialista na ¢eskou a slovanskou literaturu, Albert Prazak v roce
1945 napsal, ze Svatopluk Cech v déjindch i piitomnosti spatroval jen zoufaly boj o Zivot,
o0 prirozené prdvo, véril v jeho zdar, ale nelze v ném obstdt bez vlastni inorodosti, bez ucho-
vdni svérdznosti a stdle zmnoZované duchovni sily.3> Upozornil tak na skute¢nost, ze Cech,
vzdelanim préavnik, si uvédomoval diileZitost prirozeného prava a sociologizujiciho pri-
stupu k pravu (tj. ptihlédnuti k readlnym spole¢enskym souvislostem vykonu prava). Ne-
ptimo je tim stavél proti oficialnimu konceptu dobové ¢eské politiky vychazejici primarné
z principu pravniho pozitivizmu,*® tedy uznavani pouze platného, lidmi vytvoreného,
v predpisech a dalSich aktech obsazeného prava, bez akcentu ,,iusnaturalismu® (tedy uplat-
néni principu ptirozeného prava). Jde o protest vzdélaného intelektuala proti majoritnimu
sméru meéstacké ceskeé politiky. Lesetinsky kovdr osobujici si pravo na revoltu je tak nejen
polemikou s rakouskou byrokracii, ale i s konzervativni politikou staroceského razZeni.

Poselstvi Lesetinského kovdre nalezlo v ¢eské spole¢nosti Siroké pochopeni. Souznélo
s vnimanim ¢esko-némeckého souziti nejen ceskou politikou, konzervativniiliberalni, ale
i formalné nepolitickymi nacionalné obrannymi spolky typu Ndrodni jednoty posSumavské,
Ndrodni jednoty severoceské a predev§im klicové instituce zastreSujici ceské menSinové
$kolstvi v pohraniéi, a sice Ustfedni matice Skolské. Souznélo i s dalsimi dily vzniklymi
kratce po vydani Lesetinského kovdre, at jiz $lo o dila Karoliny Svétlé, Aloise Jiraska, An-

31 NOVAK, Arne: Svatopluk Cech : Dilo a osobnost, 2. Praha 1923, s. 188—189.

32 PRAZAK, Albert: Ndrod se brdnil : Obrany ndroda a jazyka ceského. Praha 1945, s. 343.

33 V Ceské pravni véde tento smér reprezentuje predev§im Antonin Randa. Srov. Randuiv jubilejni pamdtnik :
K stému vyroci narozeni Antonina Randy. Praha 1934; KNAPP, Viktor: Portrét Antonina Randy (k jeho dvojimu
vyroci), Prdvnik : Teoreticky casopis pro otdzky stdtu a prdva 133, 1994, ¢. 9-10, s. 866; Prof. Dr. Antonin Randa
: zakladatelskd osobnost prazské civilistiky : Sbornik praci k 175. vyroci narozeni a 95. vyroci iumrti. Praha 2009.
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Vizitka ,,viidce naroda“ Frantiska Ladislava Riegra s podékovanim Svatopluku Cechovi za zaslani
publikace Lesetinsky kovdr. Zdroj: LA PNP

tala Staska, ¢i Jana Klecandy a dalSich. A co je nejpodstatnéjsi, bylo jazykem a dobie zapa-
matovatelnym verSem pristupné i lidovym vrstvdm — venkovskym, stejn€ jako méstskym.
Vyjadrovalo potfebu narodni emancipace, zachovani ¢i spiSe rozvoje ¢eského jazyka
ve Skole i na verejnosti, udrZeni, ve vétsing pripadd posileni ceské ndrodni hospoddrské
a kulturni drzavy** v zapasu s ttoénym némeckym nacionalismem reprezentovanym pri-
myslem soustifedénym v rukou némeckych podnikatelti. Bylo pfislibem a vyjadienim ne-
znicitelné Zivotaschopnosti ¢eského lidu a jeho ,,spravedlivého boje“. To odrazela i dalsi
Cechova dila, ktera v pravdé véenarodni popularitu LeSetinského kovare, jenz daval ces-
kému narodnimu hnuti silu a energii, dale rozvijela.

Na okraj vy$e uvedenych tvrzeni uvedme nékolik prikladd. Viidce ¢eské konzervativni
politiky Frantisek Ladislav Rieger Svatopluku Cechovi napsal: Dékuji Vdm uprimné za
zasldni Vasi krdsné bdsné o Kovdri LeSetinském, kterou jsem s potéSenim precetl.> Alois
Jirasek bezprostiedné po vydani dila v osobnim dopise Svatopluku Cechovi z ledna 1883

34 Ndrodni hospoddrskd drzava / nationaler Besitzstand je ideologickym konstruktem konce 19. a poc¢atku
20. stoleti vyjadiujicim v atmosféfe nacionalniho boje souhrn veskerého vlastnictvi v rukou prislusnikii toho
¢i kterého naroda. Prenesené se pojem ndrodni drzavy uzival i na tseku Skolstvi, samospravy atd., a to vSemi
zainteresovanymi narodnimi spolecenstvimi. Vyvoj drzavy, konstruovany, bedlivé sledovany a komentovany na-
cionalnimi spolky, ale i dennim tiskem, byl jakymsi barometrem pomyslného nacionalniho Gspéchu / netuspéchu,
jenz mél mobilizovat nacionalné vlazné ¢i nerozhodnuté obyvatelstvo. Ndrodni drzavy samoziejmé nepredsta-
vovaly pevné a jasn¢ ohranicené entity. Na druhou stranu neplati, Ze by jejich konstrukce v hrubych obrysech
neodrazela realné probihajici mistné a regionaln¢ zakotvené procesy vétsiné zacastnénych zietelné (postup
v uzivani ceského jazyka, rozvoj ¢eského Skolstvi, konstituovéani a rozvoj etnicky ¢i nacionalné ¢eského pramy-
slu, priliv jazykové ¢eského délnictva do pohraniéi). Srov. BALCAROVA, Jitka: ,,Jeden za viechny, vsichni za jed-
noho!“: Bund der Deutschen a jeho predchiidciv procesu utvdreni ,,sudetonémecké identity “. Praha 2013, s. 64—66.

35 LAPNP, fond Svatopluk Cech, Korespondence dosl4, Frantisek Ladislav Rieger, nedat. (pravdépodobné po-
catek roku 1884).
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k dilu blahoptal slovy: preji uprimné, abyste jesté mnoho tak znamenitych bdsni ndm sloZil
Jako vSechny Vase a jako ten Vds rozmily Kovdr Lesetinsky... ctitel a pritel Alois Jirdsek.>®
Piedni reprezentant liberalni politiky Julius Grégr zadal od Cecha pro Ndrodni listy vlas-
tenecké basné a hojné otiskoval jeho fejetony.*”

Cechovo dilo bylo svym zpiisobem podporou a propagaci poslani Ustiedni matice §kol-
ské. Jeho kontakty s ni ostatné byly vielé a relativné hojné, Svatopluk Cech dokonce pie-
vzal redakci mati¢nich kalendari na léta 1885 a 1886, psal projevy na nejriizngjsi maticni
slavnosti, v jeho poziistalosti nach4zime nékolik mati¢nich ¢lenskych prikazi, Cechovy
projevy a basné byly zarazeny do sborniku projevii zpracovanych Ustiedni matici §kol-
skou jako podklad proslovii pro nejriznéjsi mati¢ni akce a slavnosti.* Vielé byly také Ce-
chovy vztahy s Ndrodni radou ceskou, vrcholnym organem ¢eského politického stranictvi
majicim artikulovat ¢eské politické zajmy. V dopise ze 3. srpna 1907 ho oznacila za nejvét-
Stho mildcka vseho lidu ceského a nejprednéjsiho jeho bdsnika, nad to pak nad jiné vzdcného
pritele snah instituce nasi.** Jesté za Cechova zivota vznikaly v éeskych méstech a vesni-
cich ¢tenarské a zabavni spolky nesouci jeho jméno, s nimiz byl basnik dokonce pisem-
ném styku. Jednim z nejvyznamnéjsich byl mensinovy spolek Svatopluk Cech videriskych
Cechii. Dilo S. Cecha oslovovalo i tovarni délnictvo, i kdyz snad v ponékud jiném sméru.*!
Socialné demokratickd Rovnost v Brné otiskla jeho basen Bud prdci cest, kterou slozil
u piilezitosti desetiletého trvani Ceskoslovenské délnické besedy v Praze.*> V korespon-
denci najdeme i dopisy délnikid Ringhofferovych zavodii na Smichové ¢i délnikd z Libné.*

Jednim z Ghelnych kament Cechova vsenarodniho véhlasu se stal pravé Lesetinsky ko-
vdr. Nebylo divu, Ze jeho nacionalné mobilizac¢ni povidka vzbudila pozornost rakouskych
ufednich mist. Jejich pozornost podle nazoru Frantiska Ladislava Riegra podnitila velmi
nad$ena propagac¢ni anonce Narodnich listd.* Ta oznacila Lesetinského kovdre za bdsen
eminentné ndrodni a politickou, za pravou poezii ve sluzbé ndroda, jez se dotyka boje o ces-
kou ptidu. LeSetinsky kovdr, reprezentant poctivého vérného vlastenectvi zde svadi odhod-
lany boj s cizackou zpupnosti, panovaénosti, dobyvaénosti a necitelnosti.** Ustava z roku
1867 deklarovala sice svobodu tisku, neexistovala predb€zna cenzura schvalujici dilo k vy-
dani, nicméné¢ existoval statni dohled nad tiskem svéreny statnim zastupitelstvim a policii.
U Policejniho reditelstvi v Praze pasobil cenzurni odbor,*® ktery zkoumal povinné vytisky

36 Tamtéz, Alois Jirasek z 6. 1. 1884.
37 Tamtéz, Julius Grégr 2. 1. 1887; Korespondence odeslana redakci Narodnich listti, konvolut celkem 49 dopisti.

38 SUMAVSKY, Véclav Benes (ed.): Kalenddr* Ustedni matice skolské na rok 1885, 1. Praha 1885; TYZ (ed.):
Kalenddr Ustredni Matice $kolské na rok 1886, 11. Praha 1886 (dale Kalenddr ... na rok 1886).

39 LAPNP, fond Svatopluk Cech, Korespondence dogla, Usttedni matice $kolska, srov. dopisy z 1.4.1884,
20.12.1884,13.6.1886, 13.8.1887 a 10.5.1905.

40 Tamtéz, Ceska narodni rada z 3. 8.1907.

41 Srov. predevsim CECH, Svatopluk: Pisné otroka, Praha 1956, s. 59—69.

42 LAPNP, fond Svatopluk Cech, Korespondence dosl4 — Josef Nachodsky z 1. 10. 1884.
43 Tamtéz, Vaclav Klazar, obecni tajemnik v Libni z 21. 1. 1884.

44 Rieger Cechovi napsal: Lituji jen, Ze demokratické fantasy, jez o ni N. L. vydaly, dbajice jen o to, aby ze vseho, co-
koli se vyskytne, vytloukly politicky kapitdl, tim jen zabaveni jeji, jinak zbytecné, zpiisobily. LAPNP, fond Svatopluk
Cech, Korespondence dogla 1/38, Frantisek Ladislav Rieger, nedat.

45 Ndrodni listy 23, ¢. 301, 19.12.1883, 5. 2.

46 Cenzurni odbor pii Policejnim reditelstvi v Praze v zasade¢ pracoval konciliantné. ZaleZelo logicky na ured-
nicich, kteff v ném aktualné ptisobili. Tak diky Karlu Svandovi ze Seméic cenzurnim odborem v roce 1895 bez
konfiskace prosly Cechovy Pisné otroka. BACKOVSKY, E: Piehled déjin, s. 102.
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s ukolem zjistit, zda vydany text
neporusuje zakon. Jednalo se tedy
svou podstatou o cenzuru naslednou. w o
V piipadé, Ze shledal kolizi textu se SV‘ Lech
zakonem, oznamil tuto skute¢nost 02 9l
statnimu zastupitelstvi, jez se obra-
tilo na krajsky soud (v Praze pak zem-
sky soud), ktery svym nalezem natidil
konfiskaci tiskoviny provadénou po-
licii. Tak se stalo i v pripad¢ Lesetin-
ského kovdre, a to nalezem z 8. ledna
1884, ¢.722.47 Bylo shledano, Ze dilo
vyzyva k socialni nesnasenlivosti,
podnécuje k vrazdé a nésili, pricemz
se omlouvaji ti, ktefi vzdoruji zako-
ndm. Je tieba rici, Ze nakladatel a au-
tor, tj. Eduard Valecka a Svatopluk
Cech, neslozili ruce v klin a jednali.
Obratili se na zndmého prazského
advokata JUDr. Jana Podlipného
(1848-1914), pozd¢ji poslance za
mladoceskou stranu a primatora proe
mésta Prahy a proti nalezu Zem- 5
ského soudu v Praze podali odpor.
Odpor m¢l zjevné minimalni Sanci
na uspéch, ale m¢l v sob¢ zakddovan

podstatny komercni efekt. Podanim

odporu se odkladala pravni platnost Titulni strana jednoho z mnoha ru¢né prepisovanych

exemplarh Lesetinského kovdre po jeho konfiskaci
(80. 1éta 19. stoleti). Zdroj: LA PNP

", /B [
s e =

nalezu, coz umoziovalo prodej Poe-
tickych besed s LeSetinskym kovdrem
0 mésic déle.*®

Senat Zemského (coby trestniho) soudu v Praze, slozeny z radd Zemského soudu Vi-
léma Svobody, jako prezidenta senatu a soudcli Bedricha Lipavského a JUDr. Ludvika
Ripky, byl sice rezolutni — dne 8. Gnora 1884 nalez v principu potvrdil —, ale prokazal
vici odsouzenym nepiehlédnutelnou davku vlidnosti.* Distribuce Lesetinského kovdre
byla uredné zastavena, zbyvajici vytisky mely byt zni¢eny. Jmenovani ale nemuseli hradit
soudni naklady a nebyla jim uloZena ani penéZita pokuta. Pro budouci revidované vydani
ma vyznam ustanoveni, jez n€kolik okrajovych formulaci z plivodné proskribovaného
textu ponechéava.

47 Narodni archiv Praha (dale NA), fond Presidium Policejniho reditelstvi v Praze 1893—-1899, sign. P 14/21,
kart. 1409.

48 Jak uvedla Jaroslava Janackova: [...] vysel v Nerudovych Poetickych beseddch pred vdnocemi 1883. Ndklad byl
rozebrdn tak rychle, Ze uredni postih pohitil jen zlomek vytiskii. JANACKOVA, Jaroslava: Ceskd literatura 19. sto-
leti : Od Mdchy k Brezinovi. Praha 1994, s. 89.

49 Ke slozeni senatu Zemského soudu v Praze srov. Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen
Monarchie fiir 1884. Wien 1884, s. 378.
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Uvod ke XIII. kapitole Lesetinského kovdre se zobrazenim némecké tovarny v Lesetiné z jednoho
z ruéné prepisovanych exemplart basné. Zdroj: LA PNP

LeSetinsky kovdr ziskal témér okamzité neobycejnou popularitu. Po konfiskaci se opi-
soval, litograficky mnozil a §ifil v ¢eské narodni spole¢nosti.>® Pouhé tti roky po konfis-
kovaném vydani vznikla na namét LeSetinského kovdre prvni opereta, jejimz autorem byl
Florian Zlamal z Olomouce. Dilo neupadlo ani v zapomnéni rakouskych uradt. Znovu se
o ném zacalo jednat koncem 90. let 19. stoleti pii vydavani Cechovych sebranych spis,
kde ovSem v roce 1899 povidka vysla v upravené podobé respektujici rozsudek soudu
z roku 1884. Nakladatel Topic ji béhem dvaceti let vydal jesté pétkrat (1903, 1907, 1908,
1912, 1918). Nelze tedy pochybovat o tom, Ze pro nakladatelstvi byla lukrativnim titulem.
V ptvodnim znéni LeSetinsky kovdr vysel nejprve v zamoti zasluhou americkych Cecht
v Omaze (Nebrasce) v letech 1892 a 1893 a poté az v roce 1920 v Praze.’!

Postup rakouskych trednich mist byl rezolutni a je zfejmé, Ze dilo nebraly na lehkou
vahu. Informace o jeho obsahu smétovala i mimo obvyklou triddu aredni procedury vyja-
drenou spojenim Policejni reditelstvi v Praze — Stdtni zastupitelstvi v Praze — Zemsky soud
v Praze. Byla rovnéz zaslana Presidiu mistodrzitelstvi, Presidiu ministerstva vnitra a uva-
zovalo se i o jejim zaslani Tiskové kancelati Presidia ministerské rady.>? Prazské statni

50 STREJCEK, Ferdinand: O Svatopluku Cechovi. Praha 1908, s. 156. O $ifeni povidky v opisech, a to jmenovité
mezi studenty Ceské techniky, hovoii i pisemnosti Policejniho feditelstvi v Praze. NA, fond Presidium Policej-
niho reditelstvi v Praze, sign. P 14/21, kart. 1409, ¢. j. 2064/1884.

51 CECH, Svatopluk: Lesetinsky kovdr. Praha [1920].

52 NA, fond Presidium Policejniho reditelstvi v Praze, sign. P 14/21, kart. 1409. Srov. Statni oblastni archiv
Praha, fond Krajsky (zemsky) soud trestni Praha, Registraturni index z let 1883—1884, inv. ¢. 77, LeSetinsky
kovar, Poetické besedy; Tamtéz, Jmenny index 1881-1886, inv. ¢. 93, sign. B 84/247.
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instituce nabadala k obezietnému byrokratickému postupu skutecnost, Ze ¢esti poslanci
byli soucasti ,,zelezného kruhu pravice®, o néjz se opirala pomérné stabilni vlada hrabéte
Eduarda Taaffeho. Ta v praktické politice vychazela ¢eskym pozadavkiim v mnohém vstiic
a navic spravcem ministerstva spravedlnosti a ¢eskym ministrem-krajanem byl konzerva-
tivni politik — pravnik Alois Prazak. Konfiskace LeSetinského kovdre tedy predstavovala
delikatni otazku, jez méla byt vyreSena tak, aby nevrhla stin na spolupraci ¢eskych libe-
ralné-konzervativnich kruht s vladou.

Podivejme se nyni detailnéji na to, co rakousk4 aredni mista v Cechové povidce ,,zaujalo®
natolik, Ze se stala predmétem jejich zakroku, jenz vyustil v konfiskaci dila. Prvni vyhradu
statniho zastupitelstvi zaznamenavame ve Il. kapitole povidky, ktera byla konfiskovana
od ¢asti charakterizujici tovarnu jako chram zisku tyjici z bidy nejen muzi, ale i Zen a déti.
Jeji majitel, ,,dobyvacny cizak®, si skupovanim nemovitosti podmarnuje etnicky ¢esky ven-
kov.> Dale vadil odstavec z kapitoly III. charakterizujici tovarnu jako staj otro¢iny vnase-
jici do ¢eského prostredi cizi jazyk a zvyky. Velky problém pro statniho zastupce predsta-
vovala kapitola VIII. s germaniza¢nimi aktivitami spojenymi s rozvojem textilni tovarny
ajejim plisobenim na misto a kraj. Zcela méla z textu vypadnout kapitola XI. li¢ici tpadek
Ceské vesnice pod tlakem rozpinavosti némeckého priimyslového kapitalu, jenz vyuziva
shovivavosti a neformalni podpory statni spravy a po¢inajici odpor kovare a jeho spojencti.
Z kapitoly XII. ztistala jen polovina. Jako nevhodné byly shledany pasaze o piipravé ozbro-
jené revolty.> Jako mimoradné zavadna byla pak nazirana kapitola XIII. s vyzvou k fyzic-
kému odporu, ktery v déji vyustil v zapaleni tovarny a smrti majitele.>> Shrneme-li tedy
namitky rakouské byrokracie, tykaly se nacionalni kritiky a vyzvy k socialni revolté, nasil-
nému odporu vici cizackému podnikateli, tedy Némci a k nerespektovani pravniho radu.
Rozsudek se sice v originale nedochoval,
soudni spisy se ztratily, mame ale klico-
vou pasaz dikce rozsudku uvadéjici, ze
pri¢ina konfiskace LeSetinského kovdre
spocivala v ,,podnécovani dé€lnikd proti
zivnostniku a ve schvalovani skutk
nezakonnych“.’¢ Rakouskou byrokra-
cii na dile ,nerozcilovalo® ani tak jeho
Ceské narodovectvi, jako navodna vyzva
k nasili, které se obraci vici osobam,
majetku a v koneénych duasledcich vaci
stavajicimu fadu. Ostatn€ je znamo, Ze
statni instituce nevystupovaly ani proti Husitskéa (ambivalentné spolu katolicka) symbo-
vyhranénym projeviim nacionalni kon-  Jika z jednoho z ruéné prepisovanych exemplaid
frontace, pokud pfimo nesmérovaly Lesetinského kovdre (80. 1éta 19. stoletf).

k otevienému nasili.>’ Zdroj: LAPNP

53 Nesouhlas statniho zastupitelstvi se obratil proti s. 15-17.
54 Tamtéz, s. 70-71.
55 Tamtéz, s. 74-76.
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sign. P 14/21, kart. 1409, ¢.j. 722/1884, s odkazem na §§ 489 a 493 trestniho zakoniku.

57 Srov. JANCIK, Drahomir - KUBU, Eduard (eds.): Nacionalismus zvany hospoddrsky : Strety a zdpasy o nacio-
ndlni emancipaci/prevahu v ¢eskych zemich (1859-1945). Praha 2011.
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Zasah rakouské cenzury vyvolal intelektuéalni odezvu, zpochybnéni a svym zpiisobem
vysméch v nacionalné ¢eském literarnim tabore jiz v ¢ervnu 1884. V Narodnich listech
vySel ve dnech 20. a 21. ¢ervna t. r. dvoudilny fejeton Frantiska Heritese s nazvem Le-
Setinsky krejci,’® ktery jakoby popira Cechovo dilo a idylicky tradi¢ni Zivot Lesetina osidle-
ného ¢eskym etnikem. Konstruuje se zde pribéh lesetinského kovare ,,naruby“. Hlavnimi
protagonisty jsou lesetinsky krej¢i Ferdinand Zehli¢ka (mluvici jméno zdiraziujici jeho
pfizemnost), jeho némcici dcera Katetina (Khaty) a tovarys$ Vencl. V8ichni tfi se zhlédli ve
velkoméstském zplsobu zivota, mravech a tamni némecké spole¢nosti (v jemnych pan-
skych zpiisobech) a povySené nazirali na osSumélé chalupy s rozbitymi zpuchielymi vraty,
Sindelovymi mechem a netreskem pokrytymi stirechami. Pohrdali podnapilymi sousedy, zd-
vistivymi venkovskymi husickami a sprostou ceskou pisni. Chalupa leSetinského krejéiho

,,stala v bezpecné vzdalenosti od slavné kovarny“. Krej¢i utrpné hledi na dédictvi a chudé
sidlo svych predkli vzpominaje na videniské obchody, ¢inzéky a palace minulé etapy svého
chaloupky — ted uvitaji nds vSude, kam vkroci noha nase, i v mistech nejmalebnéjsich...li-
bezné zvuky videriské operety nebo frasky nebo dokonce tamni kluzké pisnicky poulicni
Sirené pomoci flasinetu. Spanila sle¢na Khaty je modernim déckem vlasti s némeckym
vzdélanim v klasterni Skole.

Herites farizejsky Ik4 nad anti¢echovskym prib&hem: O, ty nestastny Lesetine! Ty jsi dri-
mal, spal ve svém zapomenutém kouté, ve tvé zdi nezasdhl Zddny pokrok, tviij lid neosvitila
moderni osvéta...v tobé nebylo zivota, nebylo ruchu, ty jsi takovym, jako jsi byl uz pred sto
lety, bez obchodu, bez priumyslu...ty jsi nemél — k neuvéreni a prece pravda! — ty jsi nemél
dosud ani némeckou skolu.”® Cechova venkovska selanka jakoby se obracela ve vesnickou
zpozdilost kontrastujici s mé&stskou modernitou. Pfimo zlomyslné vyzniva predstava pro-
sviceného panského domu s mnozZstvim oken zastienych drahocennymi zaclonami, s par-
kem, s jezirkem, jez do sebe pojalo i byvaly obecni rybnik. Mrskaji se v ném zlaté rybky,
pluji po ném labuté. Za sidlem tovarnika rozklada se tovarna, ohromna budova s dvéma
krdsnymi kominy, jez trcely vysoko k nebesiim, jakoby chtély okolnim hordm najevo ddt svou
mravni prevahu“. Za tovarnou se nachazeji byty arednikd a délnické kolonie.

Centrem nespokojencil a vystiednich nazora se stala leSetinska kovarna a jeji majitel.
Cechtiv hrdina a bojovnik za esky jazyk a éesstvi ziskal podobu zpateénického kverulanta.
Ovsem po radikalnich fesenich, ktera v Cechové povidce na sebe lesetinsky kovar vzal
a jez se stala pri¢inou zakrok® cenzury, nezistalo ani pamétky. Pointu vyslovila Zehli¢-
kova manzelka, kdyZ polozila otazku, co mu jeho sluzby némeckému panstvu prinesly:
MI¢ mi, prosim té, s témi hloupostmi! Rekni radéji hned, co jest. Dostanes tam prdci? Budes
Sit na zdmek? Mistrova oproti svému manzelovi pochopila, ze vdéku se od Némctl nedo-
¢ka.® Lesetinsky krejci tak dava ve svém vyznéni za pravdu LeSetinskému kovdri.

Lesetinsky kovdr ,naruby“ je pribéhem malého ¢lovéka netispésné usilujiciho o akul-
turaci v prostiedi jazykove a kulturn¢€ némecké velkomestské Vidne. Symbol nepoddajné

58 HERITES, Frantisek: LeSetinsky krej¢i, Ndrodni listy 24, ¢. 170, 20. 6. 1884, s. 1; Tamtéz, ¢. 171, 21. 6. 1884,
s. 1-2. F. Herites (1851-1929), Iékarnik, basnik spisovatel, redaktor Maje a Casopisu éeskych lékarnikii. FORST,
Vladimir a kol.: Lexikon ceské literatury : osobnosti, dila, instituce, H-J. Praha 1993, s. 153—155.

59 HERITES, Frantisek: LeSetinsky krej¢i, Ndrodni listy 24, ¢. 171, 21. 6. 1884, s. 1.

60 K interpretaci srov. TOMASEK, Martin: Role krajiny v tzv. hrani¢aiské proze konce 19. a po&atku 20. stoleti.
In: Cesky a némecky sedldk v zrcadle krdsné literatury : Diskurs mezi historii a literdrni védou na téma selského
a hraniédrského romdnu. Praha 2014 (v tisku).
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muzné sily, kovar, je substituovan symbolem podlézavé GsluZnosti, krejéikem s kozi brad-
kou. Nepoucen snazi se krej¢i prenést mestské némectvi na ¢eskou vesnici a zde kon¢i
profesnim i osobnim Gpadkem. Ten si odmita ptipustit; Gsp€$ny je pouze ve svych pied-
stavach. Heritestiv ironicky fejeton je ditkazem toho, ze Cechovo dilo ve své piivodni kon-
fiskované podobé rychle zapustilo koreny, Zije a méa odezvu ve verejnosti.

Svatopluk Cech, a¢ se k véci sam nemohl vyjadiit znovu jako spisovatel a s cenzurou
byla vefejna polemika prakticky nemozna, si prece jen cestu k replice nasel, a to jako
redaktor v tésné spolupraci s reprezentanty, nikoliv nevyznamnymi, tehdejsi narodni li-
terarni tvorby, jejichz dila byla jistou obhajobou analogii Lesetinského kovdre. Kalendar
Ustredni matice $kolské na rok 1886, ktery redigoval spolu s Jaroslavem Vrchlickym, totiz
ptinasi dvé pozoruhodna drobna dilka. Prvnim je basen s titulem Piseri kovdrova Bohdana
Kaminského.®! Ta je vyznanim kovaiskému femeslu a kovarné, kde bouri starych otcti krev.
Kli¢ové jsou v basni sloka pata a sedma zavérecna:

A kovdr, ten si zavyskne
do volnych, zirnych luhii
a rozdmychd spici Zdr,
dlari vérné stiskne druhu
a z tézkych pout Vdm bude kout
Jjen kovadlin a pluhi!
[...]
Co chcete jen si fikejte,
pdn Zehnd nasi prdci
a az prijde ten soudu den
a hromem zaburdci,
pak v liny klid vds bude himit
a modly vase skdci.®

Relativné kratka sedmislokova basen tak rika, Ze kovar nezemfrel, Zije, at je jiz zakazan,
¢i nikoliv. Je a bude strazcem utlatovanych, bude slouzit venkovu a bude-li tfeba, bude
i nositelem revolty.

Stejné€ pozoruhodna je do kalendare zarazena povidka jiného Ceského literata, poety
a prozaika z okruhu majovcti, vazaného na Jaroslava Vrchlického a jeho kruh, Jana Cer-
venky,® s nazvem Zatvrzela srdce.** Ustiedni postavou kratké povidky je vesnicky truhlai
Havlin, muz zoufaly a ne$tastny, jenz priSel o chalupu po svém otci a otcich svého otce,
nebot se, jako mnozi dalsi, v nouzi zadluzil a nebyl schopen své zavazky splatit. Jeho pro-
tivnikem je bezohledny statkar a tovarnik Leon Bil, ,,otrokar*, jenz skoupil sménky zadlu-
zenych venkovand véda, Ze tito nebudou moci své zavazky splatit. Zmocnil se tak chalup
a pozemku chudak, jimiz pohrdd, aby na nich postavil svou tovarnu. Tim rozdmychal

61 Kalenddr... na rok 1886, s. 83. Bohdan Kaminsky, vlastnim jménem Karel Busek (1859-1929), basnik, pre-
kladatel, prozaik a novinar, navazujici na Vitézslava Halka a posléze Jaroslava Vrchlického, jemuz byly vlastni
narodni citéni a fizna satiricnost az sarkasmus. Blize KUNC, Jaroslav: Slovnik soudobych ceskych spisovatelii :
Krdsné pisemnictvi v letech 1918—4S5. Praha 1945, s. 340-343.

62 Kalenddr ... na rok 1886, s. 83.

63 Jan Cervenka (1861-1908), éesky prozaik, dramatik, basnik, piekladatel z francouzstiny a §panélitiny. Blize
srov. VOSAHLIKOVA, Pavla a kol.: Biograficky slovnik ceskych zemi, 11. Praha 2009, s. 55-56.

64 Kalenddr ... na rok 1886, s.182-191.
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vzdor v jejich srdcich. Mluvéim poskozenych se stal hrdy, nepoddajny, drsny a divoky
Havlin, ktery Bilovi vyhldsil boj na Zivot a na smrt. Konflikt mezi obéma muzi graduje,
kdyz tovarnikv syn navaze vazny vztah s Havlinovou dcerou. Havlin citi zoufalstvi, ne-
bot ztraci nejen chalupu, ale protivnik mu navic odvadi i dceru. S chystanym snatkem
s chudou divkou je nespokojen i tovarnik. Ten ztraceje syna, ktery se mu vzepriel a neni
ochoten se vzdat své lasky, nabizi Havlinovi smir a odSkodnéni. Havlin ho v8ak hrd¢ od-
mita, napadne jej a utikd. Rozhodne se resit véc radikalne. Zapali jak Bilovu tovarnu, tak
dam Bilova syna, v jehoz plamenech prede vsemi umira. Tovarnik, jenz priSel o majetek,
prozrel a oblomen synliv siiatek schvaluje: Tu ji mds ubohy hochu! — Vezmi ji, vezmi bud’
Stasten!%

Podivame-li se blize na ptidorys Cervenkovy povidky, vidime napadnou shodu s pii-
po svych predcich héji své pravo proti asocialnimu tovarnikovi ,,otrokari“ a v zoufalstvi
se uchyluje k revolte. Tovarnika tak stihne zaslouzeny trest, Havlinova obét poklada za-
klady novému zivotu a §tésti jeho dcery a tovarnikova syna. Povidka je zjevnou obhajobou
Cechova kovare s jeho revoltou proti tovarnikovi, ktery bere lidem po predcich zdédéné
vlastnictvi. Znovu se zde objevuje obhajoba zoufalého ¢inu v kritické bezvychodné situaci,
tedy obhajoba revolty proti zlu jako principu, at jiZ je protivnikem cizinec ¢i clovék domaci.
Sotva lze pochybovat o tom, Ze soucasnici nepostrehli paralely mezi obéma literarnimi
dilky a Cechovou basnickou povidkou Lesetinsky kovdr. Svatopluk Cech tato dila a jejich
obsah tim, Ze je zaradil do kalendarového vybéru, vlastné aproboval. Vysvita z toho nezlo-
men4 Cechova povaha, redaktorska potutelnost, ba pfimo sarkasticky potouchly tsklebek
vénovany rakouské cenzure. V kalendari, v némz publikovaly literarni a védecké celebrity
geské spole¢nosti, a nalezel tudiz k diliim v narodni spole¢nosti cenénym, se jednalo o Ce-
chovu odpovéd, jez nepochybné¢ nalezla hojnou odezvu a propagovala tak jeho LeSetin-
ského kovdre.

Pidorys Lesetinského kovdre a Zatvrzela srdce je velmi podobny, ale zaroven je tieba
upozornit na nezanedbatelné rozdily vyplyvajici z nacionalni identity aktérd déje druhé
povidky. V prvnim pripad¢ se jedné o ¢eské obyvatele vesnicky LeSetin a némeckého to-
véarnika s jeho stejné cizackymi pochopy, v ptipadé druhém jsou vsichni Cesi. Cesky tovar-
nik je tedy autochtonni souc¢ésti kraje. Oba tovarnici nalezi mezi muze tvrdé a bezohledné
jdouci za tspéchem. Némeckého tovarnika je nicméné nutné zabit a jeho syn majetek pro-
dava a odchazi (vlastné utika ze zemé). Cesky tovarnik priznava svoje chyby a ,,polepsi
se“. Kladnym hrdinou Cervenkovy povidky je syn ¢eského tovarnika, ktery vy¢ita otci jeho
necitlivy pristup k niz§im vrstvam, vezme si z lasky za Zenu chudou divku z lidu a obnovi
ddm jako sidlo rodiny. Dcera kovare Liduska zGstava se svym otcem az do konce, Zena
a dcera truhlare Havlina kvili jeho chovani opoustéji.

V Lesetinském kovdri se také jedna o akci masy délnikd a zbidacenych obyvatel vesnice,
v Zatvrzela srdce jde o vyron zoufalstvi jedince, jenz postrada podporu ostatnich ,,vyvlast-
nénych® a postizenych otro¢inou tovarni prace. Prozieni ¢eského tovarnika a v podstaté
smirné vyutsténi povidky Jana Cervenky nebude nihodné. Vydavatelem kalendare byla
Ustredni matice $kolska, tedy spolek, ktery pro svou &innost potieboval nemalé penézni
prostiedky — a nejvice mohli dat (také davali, nebot to bylo povazovano za ,,sluzbu na-

65 Tamtéz, s. 191.
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rodu®) ¢esti tovarnici, obchodnici, statkari. Bylo proto mozné sympatizovat s revoltou
proti zlu, ale ne tatocit na ¢eské podnikatele ,,en block®.

Lesetinsky kovdr neptinesl Svatopluku Cechovi jen spisovatelskou slavu a oblibu v ¢eské
spole¢nosti, ale i neprijemnosti, a to jeste po letech, kdyZz v roce 1891 tydenik VySehrad pfi-
pomnél Cechovu neloajalitu viici statu (pouhé dva roky pied vydanim Lesetinského kovdre
ziskal statni stipendium pro umélce ve vys$i 400 zlatych). ¢ A¢ se vyrok soudu miize jevit
jako ponékud preexponovany, sotva lze popfit, ze se jednalo o ¢etbu nacionalné vysoce
mobilizacni. V roce 1908 stiedoskolsky profesor, literarni historik Ferdinand Strejcek®
ve své rozsahlé narativni praci zaloZené na Sirokém pramenném vyzkumu a vzpominkach
¢lent rodiny Cechovych opakované zdtraznuje, ze LeSetinsky kovdr mél byt éetbou pro
zmalatnélé nedlverivé a neuvédomélé vrstevniky basnikovy, ktefi z jeho dila maji ¢erpat
mravni silu, sebediivéru, zmuZzilost a svaté nadseni pro spole¢nou véc ndroda.®

Mobiliza¢né buditelska sila Lesetinského kovdre se ukazala byt vyjimecnou. Zakrok
popularitu. Ta §la tak daleko, zZe dilo doslova zlidovélo. Stalo se souc¢asti kulturniho kon-
zumu fakticky vSech stratd ¢eské spoleCnosti, a to v nejraznéjsich ztvarnénich. Konfis-
kace vytvorila kolem této povidky zvlastni aureolu obéti politické perzekuce, proti¢eské
vladni nenavisti. Cenzurni zasah se ukazal jako kontraproduktivni. Jeden z opisovatelt
povidky, urednik méstské statistické kancelare v Praze Josef Husak, jenz Lesetinského ko-
vdre opisoval na venkové, Svatopluku Cechovi napsal: [...] to zvldsté bych nerad o sobé
minéni vzbudil, Ze az snad konfiskaci nabyla bdsen Vase, jako zapovézené ovoce pro mne
zajimavosti. Ale zaprit se nedd, Ze zabavena jsouc, prece jaksi tucinnéji piisobi, nebo piiso-
bivéji ucinkuje.*

Lesetinsky kovdr se stal piredmétem ztvarnéni maliFskych, socharskych™ a zvlasté pak
rozli¢nych sériove tisténych kolorovanych rytin zdobicich stény venkovskych staveni
(spolu s rytinou Karla Havlicka Borovského lou¢iciho se s rodinou). Dilo se do¢kalo i né-
kolika ztvarnéni hudebnich ve formé opery,”! jeho nékteré ¢asti byly zhudebnény ve formé
kratSich utvart — napft. Karel Bernhard v roce 1933 napsal pochod Ty stard kovdrno, Fran-
tisek Pivoda vydal na dané téma soubor jedenacti pisni.”> Nékteré z nich zlidovély.

Nejvyraznéjsi zivot mély dramatizace LeSetinského kovdre, jez umoziovaly predvadéni
na pocatku 20. stoleti jiz klasického Cechova dila na divadelnich jevistich povétsiné ov-
Sem poloprofesionalnich a amatérskych. Scénicka popularita dila se zrodila velmi brzy. JiZ
v roce 1885, tedy pouhé dva roky po vydani, predvadél spolek Beseda v Jihlave v podani
ucitelt tamni mati¢ni Skoly Zivé obrazy z LeSetinského kovdre v péti sekvencich: Odpovéd
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kovdre zdstupci tovdrnika, Slib kovdre Vdclavovi, zZe pro néj zachovd Lidusku, Louceni Li-
dusky s Vdclavem, Rokovdni sousedii v kovdrné, Smrt kovdre. Divadlo prispélo k tomu, ze
bylo dilo vnimano jako narodni odkaz a soucast narodniho dédictvi.” LeSetinsky kovdr
tak prispival k zakotveni ¢eské venkovské spole¢nosti ve spole¢nosti narodni. Klasické
dilo na zacatku prvni republiky reflektovala také kinematografie. V roce 1924 (premiéra
27. unora 1925) se LeSetinsky kovdr dockal filmového ztvarnéni jako poem (natoceno)
v rezii Rudolfa Méstaka a Ferryho Seidla. Ve svém ,,druhém Zivoté“ nabyval LeSetinsky
kovdr stale vice podobu symbolu spravedlivého boje ¢eSstvi s expanzivnim némectvim,
pricemz sam zapas o ptdu a ,,¢eskou narodni drzavu“ ustoupil do pozadi. Jeho poselstvi
nalézalo svou aktualizaci v novych historickych kontextech, at jiZ za 1. svétové valky, v na-
cionalné vypjatych 30. letech, ¢i za nacistické okupace.

Studie dosud vénovala pozornost rezonanci LeSetinského kovdre v ¢eské spolecnosti.
Nabizi se v§ak otazka, zda autor pti psani dila mél prave takové vyznéni na mysli. Nebyl
Lesetinsky kovdr jen dal$im vesnickym literarnim dilem, kde tradi¢ni idyla je naruSena
venkovu cizim primyslem? Nevkladali Cechovi ¢tenafi do versované povidky daleko-
sahlejsi smysl nez jeji autor sam? Podle naseho nazoru nikoliv. Svéd¢i o tom socialni sité,
v nichz se Svatopluk Cech v dobé psani Lesetinského kovdre pohyboval. Pfipomeiime pia-
telské vztahy s Karolinou Svétlou, Aloisem Jiraskem (oba mimochodem napsali tematicky
ptibuzna dila s nacionalné brizantni tematikou),’ s Janem Nerudou a spolupraci s Lumi-
rem, Kvéty a Ndrodnimi listy. To vSe vyjadiuje tésné intelektualni sepéti s eskou liberalni
narodni spole¢nosti, ktera na poc¢atku 80. let 19. stoleti citi umdlévajici vitalitu ¢eské poli-
tiky, zejména jeji staroceské ¢asti sledujici tzv. drobeckovou politiku, tj. politiku drobnych
uspécht v oblasti Skolské, kulturni apod. Hrozbou narodni véci se zdala byt pohodlnéa pa-
sivita ¢eského méstanstva. Ze pravé proti témto fenoméntim chtél Cech burcovat, netieba
zv1asté dokazovat. Vylety pana Broucka v historickém kontextu vystizné interpretované
Ottou Urbanem hovofi za vse.”

O zamysleném vyznéni Lesetinského kovdre svédéi i Cechova spoluprace s Ustiedni ma-
tici Skolskou a hranic¢arskymi spolky typu Narodni jednoty poSumavské, Narodni jednoty
severoceské apod., tedy instituci vyznavajicich ve svém poslani nacionalni boj na ,,care
dotyku“, obranu ¢eského jazyka a ,,ceské narodni drzavy“, jez je vnimana nejen jako dr-
zava kulturni, ale predevsim jako drzava hospodarska. Ostatné podobnost zameru novely
Karoliny Svétlé Na bludné cesté, Aloise Jiraska Na Ostrové a nasledné i dal$ich, at se jiz
jednalo o Jana Klecandu, FrantiS§ka Nec¢aska, nebo Antala Staska neni nahodna. Svato-
pluk Cech se svym Lesetinskym kovdrem fadi k autortim, ktefi se stali protagonisty lite-
ratury, ktera s jistym odstupem, ne vsak velkym, ziskala oznaceni ,,hranic¢arsky* roman
(Grenzlandroman). Dlouho se mélo za to, Ze Grenzlandroman je vysadou literatury né-
mecké.” Za jeho konstitutivniho autora byva obvykle povazovan némecko-zidovsky autor
ptivodem z Cech Fritz Mauthner se svym roméanem Der letzte Deutsche aus Blatna. Svato-

73 KUHNLOVA, Marie Ludmila: Lesetinsky kovdr : Obraz ze Zivota z dob ceského probuzeni o tiech jedndnich,
Praha’S. d.; Lesetinsky kovdr : Cinohra [1925], zpracoval Eduard Simek; Lesetinsky kovdi : Lidovd hra o tyrech
Jedndnich [1920], pro scénu upravil Tomas Hubeny, Svejdtv divadelni sbornik svazki 57.

7 SVETLA, Karolina: Na bludné cesté. Praha [1882]; JIRASEK, Alois: Na Ostrové. Praha 1888. V letech 1892—
1948 vyslo 10 vydani v nakladatelstvi Jan Otto a jedno v nakladatelstvi Svoboda.

75 URBAN, Otto: Ceskd spolecnost 1848—1918. Praha 1982, s. 375-377.

76 JAWORSKI, R.: Mezi politikou a trivialitou, s. 27. Tuto tezi uvadi na pravou miru, aniz s Jaworskim pfimo
polemizuje Karsten Rinas. Srov. RINAS, K.: Die andere Grenzlandliteratur, s. 115-120.
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pluk Cech paradoxné konstruuje své hrani¢arské dilo jesté nékolik malo let pred Mauth-
nerem. Jeho struktura, obsah a poslani mu v8ak (pres odliSnou literarni formu verSované
povidky) odpovid4. Zadny z Cechovych nasledovniki vsak jiz svym dilem nedosahl ta-
kové popularity jako Cech Lesetinskym kovdrem. V dlouhodobém ¢asovém prithledu je
tfeba hodnotit Lesetinského kovdre jako jedno z nejvyznamnéjsich literarnich del ideove
odrazejicich potieby a zajmy ¢eského naroda poslednich dvou stoleti.

PRILOHA

1) Opis odporu (opravného prostiedku) proti nalezu c. k. Zemského, co trestniho soudu
z8.1.1884 ¢. 722, o zabaveni ¢isla 11 Poetické besedy Lesetinského kovare dle paragrafu
489 z. tr. a dle ¢. 493 z. tr. zapovézeno rozSirovani tiskopisu a dle § 37 Tiskového zakona
narizeno zmateni zabavenych vytiskd.

C. reg. 47, ¢islo protokolu 2006, z 8. tinora 1884 (sezeni o odporu s vyloucenim verej-
nosti). Jménem Jeho Velicenstva Cisare! C.k. Zemsky, co trestni soud v Praze za predsednic-
tvi c.k. rady Zemského soudu Svobody a pritomnosti c.k. radii Zemského soudu Lipavského
a dra Rypky, jakozto soudctil, c.k. stdtniho zdstupce — ndméstka dra Schneidra — Svobody
a Ed. Valecky co nakladatele tiskopisu Poetické besedy, jakoz i dra Podlipného co obhdjce té-
hoz a zdroveri co obhdjce spisovatele Svatopluka Cecha o odporu E. Valecky co nakladatele
a S. Cecha co spisovatele...

Znovu rozhodli: , tiskopis obsahuje skutkovou povahu precinu proti verejnému pokoji
a rdduv §§ 302 a 305 z.tr. naznacenych a potvrzuje ndlezy c.k. trestniho soudu v Praze
z8.1.1884*,

Diivody: V bdsni ,,LeSetinsky kovdr“ se vypravuje, kterak bohaty cizinec vedray se do pro-
stévesnicky a vystaviv tam tovdrnu, kde se slouzi bohu zisku, kde od jitra do soumraku slouzi
Jjemu, muzi potrhani, bledé Zeny a choré ditky v potu, slzdch a hladu, znicil veskerém klid
a blahobyt vesnicanii, kterak je vytlacil svym zlatem z jejich skromného majetku, kterak je
nuti bud aby se vystéhovali, bud aby mu bidné slouZili.

Rekem bdsné té jest vesnicky kovdr, jenz se veskerym sviidnym nabidkdm tovdrnika, aby
mu prenechal svijj zdédény majetek, na odpor postavi a jenz se tomu divi, ze Biih klidné
miiZe zriti, jak ti cizi dravci ubiji détské mysli a jak se vtiraji mezi pokojné vesnicany y jejich
viru. Aby kovdre znicil nesetri tovdrnik nizddnych uskokii Isti a podvodem, krivymi svédky
dosdhne svého cile. Kovdr prisahd pomstu, zchudli a neStastni vesnicané shromdzdivse se
u néj zdpasi vespolek v prudké nendvisti proti vedranému cizinci tovdrniku a kovdr kuje
zbrané na nepritele a podnécuje je upominkami na ¢asy minulé. Honosi se, Ze neustoupi
Zddné moci, byt'i nepritel jeho by zvitézil na pozemském soudu a Ze ho zivého nikdo nezdold.

Za to jej slavi soudruh jeho co pravého muze, takovych muzi vice a hnév lidu jako lvice
vystane, zddvi své tyrany a nezastavi ho ani more boddki.

Coz ztratit miiZe délnik? Zaldi a smrt Ize lépe snésti nez volnost chudého délnika, nez
tak prokleté Ziti.

Kdyz pak se dostavi soudni vyslanci, aby uvedli tovdrnika do majetku kovdrova, roztrhd
kovdr soudni listinu posmivaje se ji a stoji na tom, Ze jeho jest ptida a ze md své prdvo Cisté,
svaté.

Soudruh ale mu prisvédcuje slovy, Ze prdvo na jeho strané, Ze jediny hltoun nemd viecko
miti, Zze mu bez toho jiz slouzi jich na sta otrokii.
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Pri Sarvdtce na to povstalé zranén jeden z délniki a to podnétem k vykriku: ,,Krev tu po-
mstime, at zhynou“. Snesou se zbrané a zapdlena tovdrna i zavrazdén tovdrnik.

Tak, pravi se, vdser ztyraného lidu vyviela tu v désném pomsty jeku! Tendence bdsné té
Jjest zjevnd. Tovdrnik lici se co nepritel lidu sprostého, co muz beze vseho citu a svédomi, je-
muz jde toliko o jeho obohaceni, jenz vysdvd délniky, przni jejich dcery a jest tudiz obsah
bdsné té, zvldsté pri nynéjsSich pomérech casovych zcela zpiisobily k zdsti proti jednotlivym
triddm spolecnosti obcanské, totiz proti velkozivnostnikiim ¢i tovdrnikim podnécovati.
[S.23,47-52 a 58-71 a s.76] v sobé zahrnuji skutkovou povahu precinu proti verejnému
pokoji a rddu v § 302 tr.z. naznaceného.

Mimo to nepodnécuje v bdsni té k Ciniim v zdkonech zapovézenym, k vrazdé a ndsili
a omlouvaji se ti, jiz zdkontim vzdoruji, [S.69-71, 73-79] a obsahuji tato mista precin proti
verejnému porddku a rddu v § 315 naznacenému. Podanym odporem diivody tyto vyvrdceny
nejsou, a proto také, pokud se tyce odstavcii a ¢dsti prdvé uvedenych odpor ten zavrzen byti
musil a potvrzen ndlez ze den 8. ledna 1884 ¢. 722. Toliko, pokud se tyce odstavcii a ¢dsti,
které se v tomto rozsudku zvldsté nenaznacily ddvd se odporu mista a zruSuje se ndlez ze
dne 8. ledna... (8. tinora 1884 nabyl ndlez prdvni platnosti) Kromé konfiskace a zdkazu
dalsiho vyddvdni dila se soud vzdal dal$iho potrestdni.

2) Vynatek ze zddvodnéni rozsudku Zemského trestniho soudu v Praze ze dne 8. 2. 1884,
jenz konstatoval, Ze Cechiv Lesetinsky kovar obsahuje skutkovou povahu pie¢inu proti
vefejnému pokoji a fadu v §§ 302 a 305 z. tr. naznacenych.

V bdsni ,,LeSetinsky kovdr“ se vypravuje, kterak bohaty cizinec vedrav se do prosté ves-
nicky a vystaviv tam tovdrnu, kde se slouzi bohu zisku, kde od jitra do soumraku slouzi jemu,
muzi potrhani, bledé Zeny a choré ditky v potu, slzdch a hladu, znicil veSkerém klid a blaho-
byt vesnicanti, kterak je vytlacil svym zlatem z jejich skromného majetku, kterak je nuti, bud
aby se vystéhovali, bud aby mu bidné slouzili.”’

Rekem bdsné té jest vesnicky kovdr, jenz se veSkerym sviidnym nabidkdm tovdrnika, aby
mu prenechal sviij zdédény majetek, na odpor postavi a jenz se tomu divi, Ze Buih klidné
miiZe zFiti, jak ti cizi dravci ubiji détské mysli a jak se vtiraji mezi pokojné vesnicany a jejich
viru. Aby kovdre znicil neSetri tovdrnik niZzddnych uskoki Isti a podvodem, krivymi svédky
dosdhne svého cile. Kovdr prisahd pomstu, zchudli a nestastni vesnicané shromdzdivse se
u néj zdpasi vespolek v prudké nendvisti proti vedranému cizinci tovdrniku a kovdr kuje
zbrané na nepritele a podnécuje je upominkami na ¢asy minulé. Honosi se, Ze neustoupi
zddné moci, byt i nepritel jeho byl zvitézil na pozemském soudu a zZe ho Zivého nikdo nezdold.

Za to jej slavi soudruh jeho co pravého muze, takovych muzi vice a hnév lidu jako lvice
vystane, zddvi své tyrany a nezastavi ho ani more boddki.

Coz ztratit miiZe délnik? Zaldi a smrt Ize lépe snésti nez volnost chudého délnika, nez
tak prokleté Ziti.

Kdyz pak se dostavi soudni vyslanci, aby uvedli tovdrnika do majetku kovdrova, roztrhd
kovdr soudni listinu posmivaje se ji a stoji na tom, Ze jeho jest ptida a ze md své prdvo Cisté,
svaté.

Soudruh ale mu prisvédcuje slovy, Ze prdvo na jeho strané, Ze jediny hltoun nemd vsecko
miti, Ze mu bez toho jiz slouZi jich na sta otroki.

77 LAPNP, fond Svatopluk Cech, Opis odporu proti nalezu Zemského, co trestniho, soudu z 8.1. 1884, &. 722
o zabaveni ¢. 11 Poetické besedy LeSetinského kovare.
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Pri Sarvdtce na to povstalé zranén jeden z délnikii a to podnétem k vykriku: »Krev tu po-
mstime, at zhynou«. Snesou se zbrané a zapdlena tovdrna i zavrazdén tovdrnik.

Tak, pravi se, vdseri ztyraného lidu vyviela tu v désném pomsty jeku! Tendence bdsné té
Jjest zjevnd. Tovdrnik lici se co nepritel lidu sprostého, co muz beze vSeho citu a svédomi, je-
muz jde toliko o jeho obohaceni, jenz vysdvd délniky, przni jejich dcery a jest tudiz obsah
bdsné té, zvldsté pri nynéjsich pomérech casovych zcela zpiisobily k zdsti proti jednotlivim
triddm spolecnosti obéanské, totiz proti velkoZivnostnikiim ¢i tovdrnikiim podnécovati.™

Summary

Svatopluk Cech and his “Lesetinsky Kovdr*” in the Shadow of the Two-Headed Eagle :
About the Beginnings of Czech Border Guard Literature
Eduard Kubii - Jifi Sousa

The classic Czech author Svatopluk Cech (1846-1908), the main proponent of the literary group
Ruchovci, named after the almanac Ruch which was first published in 1868, strived to create works
informed with patriotism which would continue the tradition of the Czech National Revival. By the
1880s, he belonged to the foremost Czech writers and in the following decade, he was the most be-
loved Czech poet and prose writer in particular, his works resonating throughout the wide spectrum
of Czech society. In 1883, as a part of his Poetic Discussions edited by Jan Neruda, he published the
short story in verse called The Blacksmith of LeSetin, which has since assumed a very important place
in Cech’s oeuvre. With this work, the author entered the field of contemporary affairs. The story shows
social as well as national aspects.

The main theme of the story is the struggle between a brave Czech blacksmith and a German industri-
alist that had settled in the vicinity of an idyllic Bohemian village to establish a factory. This factory
becomes a toll of systematic Germanisation, expressed by the German language, a German school
and the gradual buying up of land owned by Czech farmers. The study explores this work, which was
unusually popular in its time and has been adapted into various other genres, including drama and
operetta, in the context of its inception, content, publication, and also reading, i.e. understanding. It
notes the bias of this work which defined the basic principles of Czech border patrol literature. Border
patrol literature dates back to the specific reality of Czech-German national conflict in the end of the
19 century and the first decades of the 20" century.

One issue that at first seemed very threatening to the fortune of the work, but soon became a factor
enhancing its popularity, was the motif of violence, which is legitimised as a way of dealing with ex-
treme destitution. Depictions of resistance towards government power and physical violence that led
to an attack on the factory which resulted in it being burned down, and the death of the factory owner
were all unacceptable for Austrian censorship. The work was confiscated. Curiously enough, the con-
fiscation brought the book wider acclaim, as well as many readers. The Blacksmith of LeSetin became
a symbol of the unyielding nature of the Bohemian countryside in its fight for the rights of Czech people
and their language. The story started living a “second life” while its author was still alive and stirred
up a noteworthy discussion which was perceived as a struggle against the unpopular Germanising
Habsburg monarchy and Deutschtum in general. From a long-term perspective, The Blacksmith of
LeSetin should be viewed as one of the most significant literary works that have reflected the needs and
interests of Czech people as a whole in the last two centuries.

78 Tamtéz.



