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V poslednych rokoch v lingvistike pozorujeme prechod od Strukturalistického skimania
jazyka k jeho prepojeniu s ostatnymi vednymi disciplinami. V ddsledku toho sa rozvi-
nuli nové jazykovedné smery a odbory. Jednym z nich je etnolingvistika, zaoberajlica
sa ,,vztahom jazyka ku kultire a k sposobu Zivota etnika* (Mistrik et al. 1993: 132).
Medzi jej zékladne pojmy sa zarad’uje jazykovy obraz sveta, ktory sa definuje ako ,,stibor
pravidiel uloZenych v gramatickych kategoriach a v sémantickych Struktarach slovnej
zasoby, poukazujucich na typické pre dany jazyk vSeobecné porozumenie organizicie
sveta a na sposoby videnia jeho jednotlivych sucasti, na hierarchiu, ktord v nich vladne,
a na hodnoty, ktoré dané jazykové spolocenstvo akceptuje™ (Pajdzinska, Tokarski 1996:
143).

Cenny material pre rekonstrukciu jazykového obrazu sveta jednotlivych narodov
predstavuji hadanky, ktoré slovensky folklorista Milan LeS¢ak charakterizuje ako ,.his-
toricky sa vyvinuvsi slovesny utvar. Jeho zaklad tvoria metaforicko-metonymicky vyja-
drené obrazy, ktorych skryty zmysel treba uhddnut’ pomocou porovnania analogickych
vlastnosti v opise inych javov* (Les¢ak 1981a: 128). Zaner hadanky sa podl'a ruskej ba-
datel'’ky Marii AbdraSitovej vyznacuje svojraznost'ou kognitivnych spésobov myslenia
a ich verbdlnej reprezentacie. V ulohe zakladnych kognitivnych modelov v hadankach
vystupuje ,.stereotypny obraz, pod ktorym sa rozumie osobitny mentéalny utvar, vyja-
drujtci kolektivnu predstavu o nejakom objekte skuto¢nosti* (Abaparmurosa 2012: 7).

Vyskumnicka Veronika Telija uvadza, Ze jazykovy obraz sveta je bohaty na roz-
ne tropy, pricom klI'i¢ovu ulohu pri jeho formovani zohravajii metafory, ¢o odovodiiuje
tym, Ze prave tento trop poskytuje nositel'om konkrétneho jazyka Specificky pohl'ad na
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svet (Temmst 1988). Pre jazykovy obraz sveta su typické takzvané konceptualne meta-
fory, ktorych teoriu predstavili americki kognitivni lingvisti George Lakoff a Mark
Johnson, ¢im sposobili prevrat v badani uvedeného tropu. Autori sa priklanaju k nazoru,
7e metafora nie je len zéleZitostou jazyka, ale aj procesov I'udského myslenia, pretoze
,ludsky pojmovy systém je Strukturovany a definovany metaforicky* (Lakoft, Johnson
2002: 18). Konceptualne metafory sa odvtedy v lingvistike stali aktudlnym vyskumnym
objektom. Jednou z badateliek, ktord sa nimi v sucasnosti zaober4, je ruska jazykoved-
kyna Ljubov BalaSovova, podla ktorej sa takouto metaforou ,,stdva kazdé pravidelné
mnozstvo preneseni, ktorych spoloénym znakom s pojmové (sémantické) sféry zdroja
a ciel'a metaforizacie, pricom jednotnost’ modulov prirovnania ma len vedl'ajSiu funk-
ciu® (bamamosa 2014: 40). Svoju teoriu d’alej rozvija tym, ze ,,vyskum produktivity jed-
nych sémantickych sfér ako zdroja metaforizacie a pravidelnosti rozsirenia inych sé-
mantickych sfér na ukor metaforickych pomenovani ndm umoznuje vytvorit’ zékladne
typy takychto metaforickych preneseni: ¢lovek — zviera; zviera — Clovek; zviera —
rastlina; artefakt — clovek; ¢lovek — artefakt a podobne* (bamamosa 2014: 40). Na
zéklade analyzy podobnych vztahov rozliSujeme animalistické, antropomorfné, vojen-
ské, Sportové a iné druhy metafor (bamamosa 2014).

Nas text je zamerany na analyzu sémantickych a kvantitativnych Specifik ruskych
a slovenskych antropomorfnych hadaniek postavenych na principe antropomorfnych
metafor, ktoré ,,vyberaju vehikulum z oblasti I'udského sveta a aplikuju ho na zvieraci
svet, nezivl prirodu ¢i na socidlne javy* (Krupa 1990: 157). V tomto type hadaniek sa
teda podla bieloruskej folkloristky Aleny Alfjoravovej ,,objekty ajavy reprezentuju
prostrednictvom rodinnych vztahov, muzskych, Zenskych obrazov, mien, hodnosti,
narodnosti, rozpravkovych a mytologickych postav, ktoré nadobudaju l'udsky vyzor*
(Andépapa 2008: 56-57). Celkovo sme zanalyzovali 9329 hadaniek (6953 ruskych
a 2376 slovenskych), v ktorych sme nasli 1587 antropomorfnych metafor (1217 ruskych
a 370 slovenskych).

NajpocetnejSie mnozstvo antropomorfnych metafor (1138) obsahuju v doklado-
vom materidli ruské 'udové hadanky, v ktorych sa antropomorfné kddovanie predo-
vSetkym prezentuje pomocou pomenovani rodinnych vztahov. Predmety sa v nich naj-
CastejSie prostrednictvom lexém mnozného a jednotného Cisla opamos (81 — tu a d’alej
v zatvorkach uvddzame mnozstvo pouziti konkrétnych lexém) / 6pam (14) prezentuju
ako bratia. Vysoku frekvenciu maju taktiez deminutiva 6pamya (40) / opamywvr (14) /
opamey (4) / 6patumika (1) — celkovo 59 slovnych tvarov. Po jednom raze sa vyskytuju
aj nareCové varianty, a to konkrétne opaman a 6pamanvi. Uvedené slovné tvary su
v ruskych l'udovych hadankach metaforickym pomenovanim oci, prstov alebo vedier
na vahach (t. j. predmetov, ktoré nositelia jazyka interpretovali ako navzajom blizke
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alebo podobné). Ako priklad mdze posluzit' hadanka o oCiach: Cuosm oea épamua
paoom, /| a opye opyea ne suosm (Dvaja bracekovia sedia pri sebe a jeden druhého
nevidia; tu a d’alej nas preklad — M. J.) (Pei6nukoBa 1932: 81). Frekventovanou lexémou
daného typu je takisto mams (45), pomocou ktorej su predmety zobrazené ako matky.
Tato lexéma sa vyskytuje aj v mnoznom &isle — mamepu (3). Dokladovy material obsa-
huje aj jej nareCovy tvar — mamxka (11) a zastarané tvary mamywxa (9) a mamepso (9).
Uvedené slovné tvary st v analyzovanych textoch typické napriklad pre vodu, ktord je
v hadankach predstavena ako matka soli alebo I'adu, dlan, ktoré je zobrazend ako matka
prstov, alebo pec, ktoré je matkou ohnia a dymu. Predmety sa v analyzovanych ruskych
I'udovych hadankach Casto prezentuju aj ako synovia. Najviac sa na to vyuziva lexéma
coin (27), jej tvar mnozného Cisla coinosvsa (12) a deminutivum corrxu (4). Takymito
tvarmi sa napriklad oznacuju kalendarne mesiace, ktoré st synovia roku, dym, ktorého
nositelia jazyka interpretovali ako syna ohiia alebo pece a prsty, ktoré su v hadankach
synovia dlane alebo ruky.

Druhy najfrekventovanejsi sposob antropomorfného koédovania sa v analyzo-
vanych ruskych l'udovych hadankach realizuje prostrednictvom pomenovani vS§ednych
'udi. NajfrekventovanejSou lexémou daného typu je 6abda (baba — 47), vyskytujuca sa
najcastejSie v hadankach o cibuli, sliepke alebo metle. Uvedieme priklad s hadankou
o cibuli: Cmoum oom, // Cuoum 6aéa 6 nem; // Kmo ee mponem — // Beax 3annauem
(Stoji dom, sedi baba v iom. Kazdy, kto sa jej dotkne, zaplace) (CamoBHukoB 1995:
181). Za nou nasleduju lexémy oesuya (dievcina — 34), ktort vo vécSine pripadov
obsahuji hadanky o mrkve alebo rose, cmapux (starec — 24), ktora je charakteristicka
pre mraz a zarnov, deminutiva mansuux (chlapéek — 16) a myascuvox (muzicek — 11),
ktorymi sa najCastejSie oznacuje hrib a snop a slovny tvar mnozného ¢isla cocmu (hostia
— 11), ktoré sa najcastejSie vyskytuje v hadankéach o brvnach.

Analyzované ruské I'udové hadanky su bohaté aj na lexikalne jednotky, oznacuju-
ce osoby z minulosti, ktoré ndm poskytuji pohl'ad na historiu daného etnika. Najfrek-
ventovanejSou lexémou uvedeného typu je 6apeinsa (t. j. Slachtiénd v carskom Rusku),
ktord sa v dokladovom materidli vyskytuje 29-krat, priCom nositelia jazyka fiou pre-
vazne pomenovali macku alebo metlu. Uvedieme priklad s hadankou o metle: /700 no-
snom, nonom // Cmoum éapwtusa ¢ nepom (Pod zemou, zemou stoji §'achti¢na s perom)
(CamoBaukoB 1995: 55). K Castym lexikdlnym jednotkdm daného typu sa v ruskych 'u-
dovych hadankach d’alej zarad’uju yapes (car — 15), oznacujica vo vacsine textov kohuta
alebo kocura, nan (pan — 9), ktora je typicka pre list zo stromu, yapuya (cérovna — 8),
pomentvajiica my$ alebo povoz a oapun (Sl'achtic — 7), ktorti napriklad obsahu-
ju héddanky o cvrckovi alebo hrebeni.
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Antropomorfné kddovanie sa v textoch ruskych I'udovych hadaniek taktiez usku-
toCluje prostrednictvom néazvov tradicnych povolani. V analyzovanych textoch sa
medzi najfrekventovanejsiu zarad’uje lexéma nacmyx (pastier — 16) pomentivajica me-
siac, ktory v hadankéch pasie ovce (. j. hviezdy): Ooun nacmyx // meicauu oeey nacem
(Jeden pastier tisic oviec pasie) (PiOHnKOBa 1932: 234). Nositelia jazyka Casto interpre-
tovali predmety aj ako pravoslavnych kilazov, pricom na ich pomenovanie vyuzivali le-
xikalnu jednotku non (8), jej tvar mnozného cisla nonwr (6) a deminutiva nonok (4)
a nonux (1). Uvedené slovné tvary st v dokladovom materiali charakteristické pre cibu-
l'u a kapustu.

S nizSou frekvenciou sa v ruskych 'udovych hadankach uplatiiuje antropomorfné
kodovanie predmetov prostrednictvom mytologickych alebo rozpravkovych postav.
Na metaforické pomenovanie predmetov sa najcastejSie vyuziva baba Jaga, ktord sa
vyskytuje v 6 hadankach o pluhu: Baéa Aza — Ilopomas noea (Baba Jaga — péarana
noha) (CagoruukoB 1995: 176). V dokladovom materiali sa d’alej po dva razy vyskytuje
Kuxumopa (Kikomora'), pod ktorou vystupuje mys, Gec (bes?), ktorého obsahuju
hadanky o zajacovi, Kaweii (Ka$¢ej?), oznadujuci dojc¢a a hrniec, a wopm (&ert), ktora je
typicka pre sopuch.

Predmety sa v ruskych I'udovych hddankach v ojedinelych pripadoch prezentuji
aj prostrednictvom narodnosti. Po jednom raze sa v ich textoch vyskytuja slovné tvary
mypxu, Hemyvl, yviean, yvieanka (Turci, Nemci, Rom, Roémka), oznacujlice mraky,
kacky, liatinovy hrniec a puSku. Uvedieme priklad s hddankou o liatinovom hrnci:
Hvican cuoum na 3onomom cmyne (Sedi Rom na zlatej stolicke) (PeionukoBa 1932:
145).

Druhé najpocetnejSie mnozstvo antropomorfnych metafor (243) obsahuju texty
slovenskych l'udovych hadaniek, v ktorych sa na rozdiel od ruskych antropomorfné
kodovanie predovSetkym prezentuje prostrednictvom nazvov vSednych l'udi. Najfrek-
ventovanejSou lexikalnou jednotkou daného typu je pani (29), ktora je typicka pre Sipku,
rosu, cibul'u, mrkvu a zdmku. Ako priklad uvedieme hadanku o cibuli: Sedi pani na
kidtiku v prebohatom kabdtiku (Zaturecky 2018: 747). Castymi lexémami st taktieZ
panna (13), ktora je typicka pre cibul'u, pdn (6), pomentivajuca napriklad raka alebo
rybu, host' (5) a baba (5), ktoré napriklad obsahujii hddanky o mraze, dazdi, metle
a komine a prorok (4), ktorym sa zvykne oznacovat’ pec.

Druhy najfrekventovanejsi sposob antropomorfného kddovania sa v analyzova-
nych textoch realizuje prostrednictvom nazvov rodinnych ¢lenov. Najviac sa vyskytuju

! Zly duch domu.
2 Nadprirodzena bytost’ stelestiujuca zlo.
3 Nadprirodzena bytost’ v podobe Skaredého starca.
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lexéma otec (22), najCastejSie oznacujica vinny kmen, ktory je v hadankéch otcom vina,
alebo oheri, ktory je otcom dymu, ¢o mozno znazornit’ na nasledujicom priklade: Este
sa len otec rodi, /| uz mu syn po streche chodi (Lesc¢ak 1981b: 74). Dvadsat'dvakrat sa
v dokladovom materiali vyskytuje aj slovny tvar mnozného ¢isla bratia, pomenuvajici
napriklad orechy alebo oci. Predmety d’alej nositelia jazyka neraz interpretovali ako deti
(9) a synov (9), €o sa napriklad prejavuje v hadankéch o ¢eresSniach v kolaci alebo vetre,
ktory je synom neba, a ako matky (8) alebo matere (7), oznacujuce napriklad podobne
ako v ruskych hadankach vodu, ktoré je zobrazend ako matka l'adu.

Tak ako v ruskom, aj v slovenskom dokladovom materiéli sa antropomorfné ko-
dovanie uskutociiuje pomocou nazvov tradicnych povolani. K najfrekventovanej$im
lexémam daného typu sa zarad’uju pastier (4) a baca (2), ktorymi sa podobne ako
v ruskych hadankach oznacuje mesiac, pasaci ovee (t. j. hviezdy): Luky nekosené, //
stdda necitané // stary pastier pasie (Lescak 1981b: 11). Okrem nich sa v textoch dvak-
rat vyskytuja lexikélna jednotka gazda, pomenuvajica kuriatko vo vajci alebo rybu vo
vode, a slovny tvar mnozného ¢&isla sluhovia, pod ktorou vystupuju pltnici.

V menSom mnozstve sa v slovenskych l'udovych hadankach nachadzaju lexémy,
oznacujuce osoby z minulosti. Dvakrat je v nich prezentované pejorativum pdrna, ktoré
je metaforickym pomenovanim hrebena: Malé pdria kostrbdna // z hustej hory kozy zha-
na (Lescak 1981b: 70). Po jednom raze sa v nich taktiez vyskytuja slovny tvar sibenci,
oznacujuci cencule a lexémy rytier, pomenuvajica pavika, a krdl, pod ktorou si nosi-
telia jazyka predstavovali kohuta.

Antropomorfné kdédovanie sa v ojedinelych pripadoch realizuje aj pomocou
narodnosti. K takymto lexémam v dokladovom materidli patri nemcek (2), pomenu-
vajuca hrach alebo vietor, a Nemkyrna (1), vyskytujuca sa v hddanke o dbanke pri
muteni. Uvedieme priklad s hddankou o vetre: Bezi nemcek cez deravy chlievcek
(Zaturecky 2018: 762).

Mensie mnozstvo antropomorfnych metafor (127 slovenskych a 79 ruskych)
obsahuju texty stcasnych autorskych hadaniek uréenych pre deti. V analyzovanych
slovenskych textoch sa antropomorfné kddovanie predovSetkym prezentuje prostred-
nictvom oznaceni vSednych l'udi, pricom podobne ako v I'udovych hadankach, aj tu je
najfrekventovanejSou lexémou pani (18), pomenuvajica napriklad pilu, anténu, mete-
licu a hmlu. Uvedieme priklad s hadankou o hmle: Sedi pani v udoli, z fajky sa jej kudoli
(Kapratiova 2010: 26). Dalej nasleduju lexikalne jednotky pdn (5) a ddma (5), pome-
navajlice napriklad bociana, bodliaka, jedl'u alebo $alku, a host (4), pod ktorou vys-
tupuje napriklad jez alebo lastovicka.
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Naopak, v analyzovanych ruskych autorskych hadankach sa na antropomorfné
kodovanie najfrekventovanejSie vyuzivajua pomenovania rodinnych ¢lenov. Predmety sa
v nich najcastejsie prostrednictvom slovného tvaru 6pamuws (10) interpretuja ako bratia.
Podl'a poctu d’alej nasleduju deminutiva opamywr (3) a opamuwxu (1) a lexéma opam
(1). Uvedené slovné tvary su napriklad typické pre hadanky o prstoch, veslach alebo
pantoch: /[ea 6pama no kpasm osepu cmoam, a 6 uzoy éotimu He cmetom (Dvaja bratia
stoja pri okrajoch dveri a do chalupy nesmu vojst’) (JIpicakor 2009: 142). K frek-
ventovanym slovnym tvarom daného typu sa v dokladovom materiali zarad’'uju aj cec-
mpuyuwt (sestricky — 4), pomenuvajuce napriklad Sachy alebo ihlice na pletenie.

Druhy najcastejsi spdsob antropomorfného kdédovania predstavuju v slovenskych
autorskych hadankach pomenovania rodinnych ¢lenov, pricom podobne ako v ruskych
su v nich predmety pomocou slovnych tvarov bratia (7), lexémy brat (3) a deminutiva
bratricek (1) najcastejSie zndzornené ako bratia. Uvedené slovné tvary su napriklad
typické pre zuby, kolesé alebo strop, ktory je bratom podlahy: Brat k sestricke v jednej
izbicke // cely dihy rok neurobi krok (Kapratiova 2010: 92). Dalgimi frekventovanymi
lexikalnymi jednotkami daného typu su sestra (3) a jej tvary mnozného Cisla sestry (2),
oznacujuce napriklad margarétky alebo duhu, ktord je sestrou dazd’a, a mama (2),
pomenuvajuca horu, ktora vystupuje ako matka rieky.

V analyzovanych ruskych textoch sa druhy najcastejsi spdsob antropomorfného
kodovania realizuje pomocou pomenovani vSednych l'udi. Naj€astej$imi lexémami su
xo3aun (pan — 3) a oesuya (deva — 3), vyskytujice sa napriklad v hadankéach o sumcovi,
psovi, smreku alebo nebi. Uvedieme priklad s hadankou o psovi: Bo déope nocmaenen
oom, /| Ha yenu xo3aun 6 nem (Vo dvore je postaveny dom, Jeho pan je na ret’azi v iom)
(JIeicakoB 2009: 64). K frekventovanych lexikdlnym jednotkdm daného typu sa zara-
d'uji aj cmapux (starec) a deminutivum mnozného ¢isla noopyscku (kamaratky — 2),
pomentuvajuce rok, kapustu, lyZe a palicky na bicie.

S menSou frekvenciou sa antropomorfné kodovanie v analyzovanych ruskych
a slovenskych autorskych hadankdch uskutoc¢iiuje prostrednictvom ndzvov povolani.
Po jednom raze sa v ruskych textoch napriklad vyskytuju slovny tvar mnozného ¢isla
pabomnuxu (robotnici), pod ktorymi vystupuju bobry, a lexémy pwoidoax (rybar), ozna-
cujaca pelikéna, manap (maliar), pomenuavajlca slnko, a macmep (majster), ktora sa na-
chadza v hadankach o mraze: Kaxoii s3mo macmep na cmenol Hanec /| U nucmos, u mpa-
év1, u 3apociu po3? (Ktory majster naniesol na steny listie, travy a hustiny ruzi?)
(JIericakoB 2009: 48). V slovenskom dokladovom materidli sa medzi najcastejSie za-
rad’uju lexikéalne jednotky krajcir (2), vyskytujuca sa v hadanke o jezovi a rakovi,
a majster (2), pomenuvajica vevericku a pavika. Uvedieme priklad s hadankou o jeZo-
vi: BeZi krajéir, nie je $tihly, // na chrbdte nosi ihly. // Co je to? (Kapraiiova 2010: 38).
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V ojedinelych pripadoch sa v textoch ruskych a slovenskych autorskych hada-
niek uplatnuje antropomorfné kédovanie prostrednictvom rozpravkovych a historickych
postav. V slovenskom dokladovom materiali do tejto kategorie spadaju lexémy cudo
(3), vyskytujice sa v hadankdch o vlaku, trubke a kuriatku, kral’ (1), pod ktorym
vystupuje jeleii, a netvor (1), oznacujuca Sarkana. Analyzované ruské hadanky zas obsa-
huja lexikalne jednotky éapwins (Sl'achticna — 1), pomentvajica kapustu, yapuya (cé-
rovnd — 1), pod ktorou si autori hadaniek predstavovali zimu, a slovny tvar mnozného
¢isla 6oeamuipu (bohatieri — 1), vyskytujici sa v hadanke o pismenach v abecede. Doéle-
zité je tiez poznamenat’, Ze v ruskych autorskych textoch sa na rozdiel od I'udovych
nerealizuje antropomorfné kédovanie pomocou mytologickych postav. Okrem toho sa
predmety v ruskych a slovenskych autorskych hadankach neprezentuju prostrednictvom
narodnosti.

Zhriiujico mozno poznamenat, Ze ruské a slovenské antropomorfné hadanky
predstavuji bohaty materidl na skimanie jazykového obrazu sveta oboch narodov. Pred-
mety sa v nich kdduja prostrednictvom pomenovani rodinnych ¢lenov, v§ednych l'udi,
tradi¢nych povolani, mytologickych, rozpravkovych a historickych postav a narodnosti.
Kvantitativne rozdiely v pouzivani antropomorfnych metafor ndm umoziuju zistit,
s ktorymi 'ud’'mi prichddzali nositelia jazyka viac a s ktorymi menej do kontaktu.

Summary

This study deals with the linguistic picture of the world presented in Russian and Slovak
folk and literary anthropomorphic riddles. During semantic and quantitative analysis, it
was found out that anthropomorphic encoding is realised through names of family
members, ordinary people, traditional professions, mythological, fairy tale, and histori-
cal characters and nationalities. Quantitative differences allow to determine with whom
language users came in touch more or less often.
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