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Kontekst

Teun van Dijk wskazat trzy kierunki badan nad dyskursem. Pierwszym kierunkiem jest
analiza samych uzy¢ jezyka, czyli badawcza analiza tekstow zawartych w okreslonym
kontekscie, polegajagca na wyodrgbnieniu powtarzalnych struktur i wyrazen, ich
retoryki, uzywanych srodkow stylistycznych i charakterystycznych uktadéw wyrazen
w zdaniu. Interpretacja ta zgodna jest z zatozeniem van Dijka, ze uzytkownicy jezyka
opieraja si¢ na wspolnym repertuarze spotecznych i kulturowych przekonan. Drugim
kierunkiem badan jest analiza przekazywanych idei, trzecim za$§ analiza interakcji
(Malewska-Szatygin 2005: 81-82). Obecny w polskich mediach od 2014 roku dyskurs
dotyczacy uchodzstwa z Bliskiego Wschodu 1 Afryki Péinocnej mial znaczacy wptyw
na aktywowanie si¢ grup nacjonalistycznych, ktorych ideologia sktania si¢ w kierunku
rasizmu i ksenofobi. Ruch ten mozemy nazwac nacjonalistycznym odrodzeniem, do
ktorego przyczynita si¢ dziatalnos¢ mediéw publicznych, ktore w 2014 1 2015 roku
kontynuowaly fatalistyczng narracj¢ dotyczaca uchodzstwa, traktujac je glownie jako
zagrozenie, a nie jako humanitarne wyzwanie Europy. Powigzanie tzw. ,kryzysu”
uchodzczego z zamachami terrorystycznymi sprawito, ze poszczeg6lne grupy narodowe
rozpoczely dzialalno$¢ majaca na celu ochrone swoich panstw przed nieznanym
wczesniej wrogiem: uchodzca.

Narod, ktorego przed wrogiem oraz zdrajcg pragng chroni¢ grupy skrajnie
prawicowe, bedziemy za Benedictem Andersonem opisywaé¢ jako wspolnote

wyobrazong. Nardd to duza grupa spoteczna, ktorej wyznacznikiem jest przekazywanie
sobie pewnego stylu bycia, bedacego reliktem kulturowym, a zarazem wspdlnym dla
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danej grupy wyobrazeniem opartym na habitusie (Bourdieu 2002: 74). Kultura oraz
jezyk staja si¢ spoiwem tej grupy, a jej cztonkowie czujg ze sobg pozornie realng wiez
(Anderson 1997). Sita tego wyobrazenia jest ogromna, poniewaz dzigki niej w sytuacji
zagrozenia naréd wypracowuje odpowiednie dla siebie mechanizmy obronne. Pod
hastem obrony tozsamosci, patriotyzmu i troski o bezpieczenstwo wtasnego kraju, grupy
nacjonalistyczne postuguja sie¢ dyskursem, ktéry nazywam dyskursem nienawisci?,
a ktéry sprzyja konstruowaniu za pomocg jezyka pewnych pogladow, postaw
i w konsekwencji dziatan (Fairclough, Duszak 2008: 7-33). Dyskurs ten staje si¢
narz¢dziem walki z niewidzialnym wrogiem, ktérym umownie staje si¢ uchodzca
z Bliskiego Wschodu lub Zyd, a ktéry zawsze, w percepcji opisywanych tutaj grup, ma
jeden cel: opanowanie terytorium Polski i zasianie w jej obywatelach nowego
$wiatopogladu, innej religii lub rekonstrukcje ich tozsamosci, co ma sprawié, ze utracg
oni to, co wedlug nacjonalistow miesci si¢ pod stowem ,,polsko$¢”. Tej natomiast
zagrazaja nie tylko wrogowie, ktérych widzi sie¢ w muzulmanach lub Zydach, ale
rowniez zdrajcy ojczyny, ktorych dostrzezono w osobach niektorych politykéw oraz
wsrod tzw. ,lewakoéw”. Elementy tego typu narracji odnajdujemy w dyskursie grup
skrajnie prawicowych i nacjonalistycznych, integrujacych si¢ na ,,Facebook’u”
I obserwowanych przeze mnie w mediach spoteczno$ciowych od 2015 do 2019 roku.

Badania zostaly przeprowadzone za pomocg utworzenia falszywego konta
w serwisie ,,Facebook”, dzigki czemu udato mi si¢ dotaczy¢ do nacjonalistycznych grup
zrzeszajacych sie w przestrzeni wirtualnej. Dzigki temu zabiegowi zachowatam
anonimowos$¢ umozliwiajacg przeprowadzenie bezstronnej analizy, a tym samym
mogtam zadba¢ o ochrone¢ danych grup i obecnych w nich oséb. W tym przypadku
czg$ciowa niejawno$¢ obserwacji uczestniczacej pozwolita mi zarazem zadbad
0 zachowanie etyki badan oraz umozliwita zdobycie niezb¢dnych informacji (Kaufman
2010). Tresci, ktore zamieszczam w tym tek$cie, nie sg opatrzone nazwiskami ich
autorow badz oséb, ktore je udostepnity. Wszystkie pochodzg z domeny publicznej lub
prywatnej tablicy na ,Facebook’u”. Ponizsza analiza pokazuje, w jaki sposob
konstruowana jest posta¢ zdrajcy w dyskursie nienawisci.

Zdrajcy ojczyzny

Niech¢¢ wobec uchodzcoOw i1 negatywne nastawienie do mieszkancow Bliskiego
Wschodu sg zarazem przyczyng jak i poklosiem zle rozumianej mitosci do ojczyzny,
zapalczywego patriotyzmu i nacjonalizmu. Takie grupy jak: ,,Polska dla Polakow”,

! Dyskurs ten dotyczy glownie szeroko rozumianej mniejszoéci semickiej. Pojawit sie w mediach
spoteczno$ciowych w odpowiedzi na tzw. ,.kryzys” uchodzczy i stosuje mowg nienawisci oparta na wykluczaniu,
oczernianiu i antagonizowaniu danej grupy spoleczne;j.
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,Polska dla prawdziwych patriotow”, ,,Nie dla islamizacji Europy” nie dziataja wedtug
sciSle okreslonych zasad przynaleznosci. Jedynym kryterium przyjecia do takiej
spotecznosci jest podzielanie pogladu zawartego najczesciej w samej nazwie grupy.
Jezeli chcemy zosta¢ cztonkiem spotecznosci ,,Polska dla prawdziwych patriotow”,
deklarujemy, ze Polska jest dla nas najwazniejsza, tak samo jak wszyscy jej obywatele.
Wszystkie te grupy opieraja si¢ na ptynnie zmieniajacych si¢ zatozeniach i1 pogladach,
tworzonych na biezaco w opozycji do idei gloszonych przez lewice.

Tresci publikowane w tych grupach s3 chaotyczne i przesycone réznorakimi
informacjami, w ktorych identyfikujemy tzw. zdrajcow. Uchodzca jako gtdéwny bohater
narracji przyjmuje rol¢ figury, ktora jest symbolem zdrady dokonanej przez lewicowy
blok polityczny, Uni¢ Europejska (ktéra uosabia Angela Merkel i Donald Tusk) oraz
niektore gtowy panstw zachodnich, przede wszystkim Francji. Posta¢ uchodzcy jest
symbolem bezposredniego uderzenia w europejska, a tym samym polska tozsamos¢,
konstytuowang przez pewne wyobrazenie o tradycji i $ci§le zwigzanej z nig dominujace;j
religii, ktorg jest chrzedcijanstwo. Zamachy terrorystyczne oraz problemy panstw
przyjmujacych  uchodzcow  dodatkowo
wzmacniajg te nastroje, a polityka promujaca
zamknigcie  si¢  Polski  na  problemy §
wspolnoty  europejskiej  zaczyna  by¢ ”
utozsamiana ze spokojem 1 stabilnoscig.
Swego czasu, w sieci duza popularnoscia
cieszyto si¢ zdjecie prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudy
wraz z prezydentem Francji Emmanuelem
Macronem oraz z kanclerz Niemiec,
Angela Merkel (Grafika nr 1).

Zachowanie prezydenta Polski daleko KIEDY WSZYSGY MYSLA,
0 5

wykraczajace poza polityczny savoir-vivre

Grafika nr 1 Zdjecie ze strony:
www.wyborcza.pl/51,75398,21864884.htm|?i=0

sprawilo, ze bardzo szybko zdj¢cie stato si¢
tlem wielu meméw idoczekato sig
niezliczone;j ilosci przeksztatcen,
wykorzystanych pdzniej do propagowania
antymigracyjnego nastawienia (Grafika nr
2).

Grafika nr 2, Mem ze strony:
www.paczaizm.pl/andrzej-duda-kiedy-wszyscy-
mysla-jak-powstrzymac-zamachy-a-u-ciebie-nie-ma-
zamachow-macron-merkel/
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Tak jak Andrzej Duda stoi na zdjeciu wyzej niz pozostate glowy panstw Europy
Zachodniej, tak Polska zostata przedstawiona za pomoca tego mema jako panstwo
sprytniejsze od pozostatych, ktore dzieki rozsagdkowi oraz ch¢ci zachowania polskiej
tozsamos$ci w nienaruszonym stanie, nie musi boryka¢ si¢ z takimi problemami jak
terroryzm, gwalty dokonywane rzekomo gltownie przez uchodzcéw lub koniecznosé
stworzenia godnych warunkéw zycia dla przybyszy z Bliskiego Wschodu 1 Afryki
Potnocne;.

Powodem negatywnego nastawienia nacjonalistow do tych osob jest polityka
migracyjna panstw zachodnich, szczegdlnie w odniesieniu do Francji, Niemiec,
Wielkiej Brytanii oraz Hiszpanii. ,,Zdrajcy” przedstawiani sg jako wrogowie tradycji,
a przede wszystkim religii. Wedtug grup nacjonalistycznych przyjmowanie uchodzcow
rowne jest uderzeniu w chrzescijanska tozsamos$¢ Europy. Glowy panstw zachodnich
czgsto przedstawiane sg w sposob karykaturalny lub demonizujacy. Ofiarg memdw pada
najczesciej Angela Merkel oraz Emmanuel Macron i trzeba przyznaé, ze cho¢ tresci te
sa niezwykle uproszczone i uwtaczajace, bywaja tez zabawne, co jest warunkiem ich
reprodukcji 1 popularno$ci w mediach spoteczno$ciowych, gdzie funkcjonuja jako
element folkloru internetowego.

Polityka bloku socjalistycznego, obejmujacego rzady we Francji, zaklada
szeroko rozumiany i niezwykle rozwinigty system pomocy socjalnej, ktoéry obejmuje
wielu migrantow, a w tym uchodzcéw. Liczne zamachy, ktore miaty miejsce w tym
kraju, dla przeciwnikow francuskiej polityki promujacej wielokulturowos¢ sa dowodem
na nieporadno$¢ Francji 1 podejmowanie ztych decyzji przez jej prezydenta.
W rezultacie Macron jest w dyskursie nienawisci przedstawiany nie tylko jako naiwny
przyjaciel muzulmanow, ale rowniez jako sprzymierzeniec tzw. Panstwa Islamskiego,
kojarzonego przede wszystkim z bezwzglednym terroryzmem.

Jednakze Zzaden z politykow Unii Europejskiej nie doczekat si¢ tak duzej ilosci
memow oraz negatywnych komentarzy, co Angela :
Merkel. Kanclerz Niemiec jest oskarzana o naiwno$¢ |
1 brak zdrowego rozsadku, ktory kazalby jej
sprzeciwi¢ si¢ planom tzw. ,,islamizacji”, o ktorych
przekonane s3 S$rodowiska nacjonalistyczne. Jej
osoba w kontekscie zdrady europejskiej tozsamosci
jest napietnowana wing i kojarzona z licznymi
teoriami spiskowymi o planie zniszczenia tradycji
chrzeécijanskiej na kontynencie europejskim.

Dyskurs grup nacjonalistycznych glosi, ze Angela Grafika nr 3 Mem Internetowy ze strony:

Merkel jest wspolwinna zamachom, gwalttom wwaw.facebookpl (tablica prywatna)
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| przesladowaniom. Jej stanowisko wobec uchodzstwa postrzeganego jako zagrozenie
odpowiada za destabilizacj¢ w Europie, poniewaz jako jedna z osob decyzyjnych
w Radzie Unii Europejskiej, Merkel postulowata przyjmowanie uchodzcow oraz
oskarzata Polske, Czechy oraz Wegry o brak gotowosci i1 che¢ci do udzielenia im
pomocy. Tak wyglada jeden z wielu elementéw narracji sSrodowisk nacjonalistycznych
I antyeuropejskich zrzeszajgcych w wirtualnej przestrzeni ,,Facebook’a” (Grafika nr 3).

Zdawac¢ by si¢ moglo, ze mem z zakrwawionymi rekami Merkel zobaczymy
przyktadowo po wyptynieciu informacji o gwalcie, przemocy fizycznej ze strony
uchodzcow lub po zamachu. Tak rowniez si¢ dzieje, jednak dla dysponentéw dyskursu
nienawisci zdrajca pozostaje zdrajcg zawsze, a publikowanie i udostgpnianie takich
tresci jest na porzadku dziennym. Pojawiajg si¢ one na tablicach poszczegdlnych grup
bez odniesienia do zadnej konkretnej sytuacji, funkcjonuja przez to jako prawda sama
w sobie. Powyzszy kolaz ma jedno wyrazne przestanie: kanclerz Niemiec jest
zdrajczynia winng krwi ludzi, ktérymi jako decydent panstwowy powinna si¢
opiekowaé. Tym samym staje si¢ wspotwinng wszystkich przestgpstw oraz atakow,
ktorych przyczyn upatruje si¢ w ,,kryzysie” uchodzczym.

Zdrajca z wlasnego podworka

Za najwickszg uwaza si¢ zdrade tej osoby, grupy lub instytucji, ktora ze wzgledu na
rézne powigzania powinna by¢ najwierniejsza wobec swojego narodu. Im wigksza
bliskos¢, tym wigksza zdrada 1 krzywda, dlatego srodowiska nacjonalistyczne, taczace
si¢ na takich grupach jak ,,Polska dla Polakow”, ,,Polska dla prawdziwych patriotow”
itp., okazuja ogromng niech¢¢ Donaldowi Tuskowi. Polityk kojarzony jest z polska
partig $Srodka Platformg Obywatelska, ktorej byt jednym z najwazniejszych cztonkéw,
aswego czasu stangl na jej czele jako premier Rzeczypospolitej Polskiej. Stracit
popularno$¢ ze wzgledu na swoje umiarkowane wzgledem prawicy poglady oraz
prounijng polityke, zanim jeszcze zostal wybrany na przewodniczacego Rady Unii
Europejskiej. Mimo tego, to wlasnie wyjazd do :
Brukseli stale krytykowanego premiera
spowodowat, ze srodowiska prawicowe uznaty go

_ _ Ml suchej celi,
za zdrajcg¢. Komentarze oraz reakcje na objgcie

miekkiej pryczy '
Donaldowi

I emocjonalne, jak gdyby po raz kolejny Henryk naréd zyczy.
Walezy uciekt z Polski do Francji. Znamienne jest y

tez to, ze Donald Tusk zostal wybrany niemal Grafikanr4 Mem internetowy ze strony:
www.facebook.pl (tablica prywatna)

przez niego tej waznej funkcji byly tak intensywne

jednogtosnie na przewodniczacego Rady. Niemal,
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poniewaz zabrakto mu glosu nalezacego do Polski. Nie otrzymawszy poparcia ze strony
przedstawicieli wiasnego kraju, w oczach $rodowisk prawicowych stat si¢ banitg,
zmuszonym do realizowania swojej polityki poza granicami ojczyzny. Nacjonalisci
interpretowali to jednoznacznie: wyjechal, aby szkodzi¢ Polsce, a w Brukseli bedzie
knut zemste na rzadzacych i umacniat swoje wptywy (Grafika nr 4).

Powyzszy mem pojawit si¢ w sieci jako odpowiedZ na oskarzenia o oszustwa,
ktorych miat dopusci¢ si¢ Donald Tusk podczas petnienia funkcji premiera
Rzeczypospolitej. Tak jak Angela Merkel funkcjonuje w dyskursie nienawisci jako
uosobienie nieakceptowanej przez nacjonalistow Unii Europejskiej, tak Donald Tusk
stat si¢ symbolem dwoch niepopularnych partii:  Platformy Obywatelskiej
I niefunkcjonujacej juz Nowoczesnej.

Z narracji jednego z cztonkéw grupy nacjonalistycznej wynika, ze do grona
zdrajcow zaliczana jest rOwniez prawicowa partia Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktora od
2015 stoi na czele Rzeczypospolitej. Pomimo jej tradycjonalnos$ci, prorodzinnego
I proreligijnego nastawienia, (ktore nie jest nastawieniem na etyke chrzescijanska,
a raczej na pewna religijno$¢ ludowaq oraz teokracj¢ umacniajacg tozsamos¢ narodows),
nacjonali$ci uwazaja, ze rzadzacy nie wykorzystuja w pelni swoich mozliwosci, a ich
decyzje moglyby by¢ znacznie bardziej radykalne. Zdrajcami czyni ich to, ze nie
popieraja oni otwarcie $rodowisk nacjonalistycznych 1 w niektorych kwestiach,
niezwykle waznych dla nacjonalistéw, przyjmuja umiarkowane stanowisko.

Kim jeszcze sa zdrajcy w dyskursie nienawisci? Zakladajac, ze jego
uzytkownikami sg gtownie osoby opowiadajace si¢ za prawicowa opcja polityczna,
zdrajcami bedg réwniez tzw. ,lewakacy”. Okresleniem tym nazywa si¢ nie-patriotow,
feministki, osoby homoseksualne, politykow bronigcych idei wielokulturowos$ci badz
otwartosci, osoby pozytywnie nastawione wobec migracji lub po prostu kazda osobe
bardziej umiarkowang w swoich pogladach od dyspozytorow omawianego dyskursu.
Inaczej mowigc, wérdd srodowisk nacjonalistycznych w Polsce ,,Jlewakiem” jest ten, kto
kieruje si¢ innymi warto$ciami lub przeciwnie, podaza za tymi samymi warto$ciami
(przyktadowo za religig, dobrem rodziny itp.), ale nie chce w ich imieniu budzi¢ w sobie
zadnych skrajnych, tracajacych o narodowy fanatyzm emocji. Ugrupowania
nacjonalistyczne, z ktorymi zetknetam si¢ w przestrzeni wirtualnej oraz bezposrednio,

29

regularnie uzywaly tego wyrazenia. ,Lewak” jest wiec zdrajca pochodzacym
Z wlasnego podworka, podobny jest do Donalda Tuska, poniewaz nie dba o tozsamo$¢
narodowg, tradycyjne wartosci (jakiekolwiek by one nie byly) oraz wyidealizowany

przez te grupy tad spoleczny.
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Konkluzje

Trudno jest nakresli¢ pelny portret zdrajcy, trudno jest tez wskaza¢ wiecej postaci, ktore
catosciowo odpowiadaja funkcji tej figury dyskursu. Z calg pewnos$cig zdrajcami sg
wymienieni juz politycy, a takze instytucje 1 organizacje (przyktadowo Unia
Europejska) oraz Polacy nicopowiadajacy si¢ za nacjonalistycznymi postulatami
0 homogenicznej Polsce. Nie sposdb nie wspomnie¢ tez o takich postaciach jak
przyktadowo Donald Trump, prezydent Stanow Zjednoczonych Ameryki Péinocne;,
Wiladimir Putin, prezydent Federacji Rosyjskiej oraz Baszszar al-Asad, prezydent
Syryjskiej Republiki Arabskiej.

Charakter tych postaci jest dwoisty z r6znych wzgledow. Wladimir Putin z jedne;j
strony jest podziwiany przez $rodowiska nacjonalistyczne jako osoba, ktora potrafi
rzadzi¢ panstwem twarda reka, z drugiej strony wsrod uzytkownikow dyskursu
pojawiajg si¢ zorientowani, ktorzy zdaja sobie sprawe, ze dziatania Rosji na Bliskim
Wschodzie oraz w Azji Poludniowo-Wschodniej sg réwniez przyczyng masowych
migracji z tych regionéw do Europy. Dodatkowo Rosja wspiera Baszszara Al-Asada,
syryjskiego prezydenta odpowiedzialnego za masowe mordy oraz aresztowania po
protestach w 2011 roku na poczatku Arabskiej Wiosny (Bahlawan 2012: 165-173).
Interesujace jest to, ze Baszszar al-Asad na analizowanych stronach przedstawiany jest
czgsto jako dobry prezydent, osoba zdolna utrzymaé¢ swoj naréd po kontrolg, co
imponuje nacjonalistycznemu srodowisku. To jego decyzje cze$ciowo odpowiadajg za
tzw. ,,kryzys” uchodzczy, a mimo to w dyskursie nienawisci pojawia si¢ on znacznie
czgsciej jako posta¢ pozytywna niz jako zdrajca. Powstaly nawet strony na
,Facebook’u” o nazwie: ,,Baszszar Al-Asad” oraz ,,we are your friends presidend bashar
al-asad”.

Donald Trump, odkad objal urzad prezydenta jednego z najbardziej wptywowych
panstw $wiata, poczyna sobie wedlug wiasnej woli, ktora nie zawsze zgodna jest
z zasadami dyplomacji oraz logika polityki zagranicznej. Polskie spoteczenstwo czesto
nie zdaje sobie sprawy z globalnych konsekwencji jego decyzji, miedzy innymi takich
jak zerwanie sojuszu z Iranem. Polacy udzielajacy si¢ w mediach spotecznosciowych
zainteresowani si¢ zgota czyms$ innym: prezydent USA odmoéwit przyjmowania
uchodzcéw, symbolicznie zamknat bramy Ameryki, a nawet glosit hasta o powrocie
Ameryki do korzeni. Tym samym wyprosit ludnos¢ naptywowa ze swojego kraju, co
w przypadku Standéw Zjednoczonych, bedacych zlepkiem przybylych dawniej kultur,
zdaje si¢ co najmniej zastanawiajace. Jego poglady spotkaty si¢ z aprobatg §rodowisk
nacjonalistycznych w Europie, jednakze inne dzialania Donalda Trumpa nie spotkaty
si¢ z takim samym poparciem z ich strony. Tym, co zrazilo uzytkownikéw dyskursu
nienawisci do prezydenta USA, bylo kontynuowanie przyjaznych stosunkow
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z Izraelem, czyli w duzym uproszczeniu z Zydami, ktory przez nacjonalistow uwazani
sg za odwiecznych wrogoéw. Decyzja o przeniesieniu ambasady USA z Tel-Awiwu do
Jerozolimy ostatecznie ustawita Donalda Trumpa na pozycji zdrajcy. W kontekscie
istnienia 1 funkcjonowania panstw, terytorium nie odnosi si¢ jedynie do danej
powierzchni rzetelnie wyznaczonej granicami. Przestrzen jest ideg stworzong przez
ludzi, ktora okresla to, gdzie dane rzeczy powinny znajdowaé sie¢ w fizycznej
| kulturowej relacji ze sobg (Donnan, Wilson 2007: 25). Jerozolima jest kluczem do
hebrajskiego dziedzictwa kulturowego, dlatego wlasnie przeniesienie ambasady do
Swietego miasta Izraela miato znaczenie symboliczne, w ten sposob Donald Trump
stanat po stronie Zydow.

Dyskurs jest lustrem sytuacji spotecznej, w ktorej si¢ ksztaltuje. Za jego
posrednictwem uzytkownicy porzadkujg 1 kategoryzuja §wiat. Jak pokazuje ta analiza,
w dyskursie nienawi$ci, operujacym prostymi przeciwienstwami typu: lewica versus
prawica, chrze$cijanstwo versus islam, wielokulturowo$¢ versus homogenicznos$¢
kulturowa itp., role sprzymierzenca, wroga, spiskowca, zdrajcy oraz przyjaciela musza
mie¢ swoje realne odniesienia, muszg odpowiada¢ prawdziwym postaciom
pojawiajagcym si¢ wsrod informacji na temat uchodzstwa. Te poszczegdlne figury
dyskursu nie moga zosta¢ puste, poniewaz ich konkretne obsadzenie zapewnia
dyspozytorom dyskursu poczucie bezpieczenstwa. Oto jest powdd tworzenia tresci
ukazanych w tym tekscie. Ich celem nie jest odnalezienie ,,prawdziwej” przyczyny
utraty rownowagi w Europie i Polsce, a raczej zaspokojenie potrzeb danej grupy. W tym
przypadku nacjonali$ci, utraciwszy poczucie bezpieczenstwa w obliczu ,kryzysu”
uchodzczego, pragng mie¢ cho¢ pozorng kontrole nad rzeczywisto$cia, w ktorej zyja
I w ktorej chea realizowac ideaty, w ktore wierza.

Summary

The purpose of this paper is to describe the media method of presenting the figures of
individual politicians as traitors. The results of research conducted in the years 2015-
2019 in virtual space in Polish online groups aimed at sharing information and political
views will be presented. These groups are nationalist and were created so that people
with similar views could discuss current world information. Critical discourse analysis
will show the mechanisms of constructing a figure of traitor, in this case a politician
acting against the good of his nation in the context of the refugee crisis.
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